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Nagyhegyes Kozség C)nkorényzata Pénziigyi Bizottsaga
2025. aprilis 14. napjan tartott tilése

JEGYZOKONYV

Pult Név Voks Frakci6
1 Bajusz Istvanné 0 -
2 Dr. Csész Péter 0 -
3 Végh Laszlé 1 -
6 Vendég L. 0 -
8 Szatmariné Maté Fva 1 -
10 Vendég I1. 0 -
11 Pilovics Anikd 1 -
12 Cziberéné Huse Mdnika 1 -

Cseke Tamas jegyzbkonyvvezetd

Késziilt: Nagyhegyes Kozség Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga
2025. 4prilis 14-1 ilésérdl, a Polgarmesteri Hivatal 4064 Nagyhegyes, Kossuth u. 2. szdm alatti
tanacskozd termében.

Szatmariné Maté Eva

Szeretettel és tisztelettel kosz6ntok mindenkit, Nagyhegyes Kozség Onkormanyzatanak
Pénzigyi Bizottsigi lésén. Kilon koszontdm Bajusz Istvanné polgirmester asszonyt, Dr.
Csbsz Péter jegyz6 urat, Cseke Tamas teleptlésfejlesztési referenst, a bizottsag tagjait, illetve
megjelent vendégeinket.

Els6ként javaslom a meghivoban feltintetett napitendi pontoknak a szavazasat.
Amennyiben ezt el tudjatok fogadni, akkor azt igen gombbal er8sitsétek és megindithaté a
szavazas!

A Pénziigyi Bizottsag 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta, 1§ tavollét miatt nem szavazott.

Szavazas eredménye

41/2025. (IV. 14.) PB hatarozat
Ideje: 2025 aprilis 14 14:00
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
EgyszerQ

Targy: napirendi pontok elfogadasa 2025.04.14.

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsaga a 2025, ’éptﬂis -
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14-i Gilésének napirendjét a kovetkez8k szerint elfogadja.

Napirendi pontok:

1. A 2024. évi Gsszesitett belsé ellendrzési jelentés jovahagyisa
Dontés a golyasi iskola hasznositasardl
Ipari tertletek bérleti szerz6déseinek feliilvizsgalata
»Millié 1épés az iskolidétt” program 2025. évi timogatasa
2025. évi palyazat benydjtasa szocialis céla tlzelSanyag timogatista
Kérdések, interpellicidk, bejelentések

SNk e

Végrehajtasért felelds:  Szatmiriné M4té Fiva a bizottsig elndke

Hataridég: 2025. aprilis 14.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 4 100.00 80.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott - . 4 100.00 80.00
Nem szavazott 0. - : 0.00
Tavol 1 20.00
Osszesen 5 100.00

-----Napirendi pont-----

1. A 2024. évi Osszesitett belsé ellenrzési jelentés jovahagyasa

Szatmariné Maté Eva

Az elsé napirendi pontunk a 2024. évi Osszesitett belsd ellendtzési jelentésnek a
jovahagyasa. Nagy Csaba belsé ellenér tr elkészitette a 2024. évrdl sz616 belsd ellendrzési
jelentését. Az eredeti iitemtervben 3 tetvezett ellenbrzés szerepelt, ebbdl a hirombdl mind a
harom meg is val6sult. Soron kiviili ellenérzéste nem keriilt sor.

Pénzugyi ellendrzés keretében vizsgalva volt a civil szervezetek 2023. évi timogatasanak
az elszimolasa, illetve két rendszerellendrzés volt még, amelyek kézil az egyik a miivel6dési
hizta volt vizsgilva, a mésik pedig a hivatalra iranyult. Igazabdl az ellendrzés tapasztalatai tal
nagy hiinyossigokat nem tirtak fel ahol szlikséges volt, ott az intézkedési terv elkésziilt.
Néhany épité jellegl javaslatot tartalmaz maga az ellendrzési jelentés.

Szeretném kérdezni a bizottsig tagjait, hogy ezzel kapcsolatosan van-e valakinek
valamilyen észrevétele vagy javaslata? Amennyiben nincs, akkor a hatirozati javaslatot
szavaztatom! ‘

A Pénziigyi Bizottsag 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéassal a
hatirozatot elfogadta, 1 f8 tavollét miatt nem szavazott.

Szavazas eredménye

42/2025. (IV. 14.) PB hatarozat
Ideje: 2025 4prilis 14 14:02
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszerd
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Targy: a 2024. évi Gsszesitett bels ellendrzési jelentés jovahagyasa

Nagyhegyes Kozség Onkotminyzata Képvisel6-testilletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadisra
javasolja a képviselS-testiletnek az ,,a 2024. évi Gsszesitert belsé ellenérsiési jelentés jovihagydsa” targya
hatarozatat.

Végrehajtasért felelds:  Szatmériné Maté Fva a bizottsag elnoke
Hataridé: 2025. aprilis 16. -

Eredménye Voks: _ Szav% _ Ossz%

Igen 4 100.00 80.00

Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 4 100.00 80.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 20.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

2. Dontés a golyasi iskola hasznositasarél -

Szatmariné Maté Eva

Ez az éptlet 2016-ban keriilt az 6nkormanyzat tulajdondba, majd 3 évvel ezelbtt
megvasaroltuk az ingatlan melletti szantét is, illetve a tavalyi év folyaman az dramellatasa is
biztositva lett ennck az ingatlannak. Az épiilet hasznositisa kapcsin mir néhanyszor
egyeztettiink, illetve korabban is megfogalmazédott néhiny gondolat, hogy kezdjink-e valamit
azzal az ingatlannal, vagy kertljon az értékesitéste.

Polgarmester asszony részérél tobbszor felmertlt az ingatlannak a hasznositisa, mint
lehetéség, de igazin konkrét elképzelések nem fogalmazddtak meg ez iigyben. Az elmult
idészakban tobb milli6 forintot koltottink etre az épiiletre, de az tovabbra is funkcié nélkil 411,
tehat gyakorlatilag egy helyben megy tonkre. Két hatitozati javaslat szerepel az elSterjesztésben,
az egyik az értékesitésre vonatkozik, amennyiben a Pénzugyi Bizottsig emellett dontene, illetve
majd a képviselé-testiilet akkor ott mindenféleképpen szikséges lesz majd egy értékbecslésnek
az elvégzése, amelynek az elGzetes koltsége 114.300 forint lenne.

Amennyiben Ggy dént a bizottsag, illetve majd a képvisel6-testiilet, hogy nem kivanja
értékesiteni, akkor nyilvan a megtartastdl kellene szavazni. Fn a magam nevében az értékesités
mellett fogok majd szavazni, vagy ezt timogatom, de 4tadom a sz6t a bizottsagnak.

Bajusz Istvanné

Fin fenntartom most is azt, amit eddig is fenntartottam mindig, hogy tegyiik rendbe azt
az épiiletet. Probaltam az évek soran palyazatot valahova beadni, de nem sikeriilt. Oriilnék, ha a
2-es hatarozati javaslatot tovabbitanatok a testiilet felé és az lenne a testiilet déntése is, hogy
ebben a ciklusban kezdjink vele valamit. Elmondtam az elképzeléseimet, nem nagyon dijazta
senki. Azt is megmondom akkor még egyszer, hogy betendezném a tantermet tanteremnek, a
tanati szobét tandri szobanak, hogy akar még szillashelyet is adnék. A széles folyoséval lehetne
valamit kezdeni, akar egy lakdsrészt kialakitani.

Ha lenne egy vallalkoz6 csaldd, akik esetleg gazdilkodni akarninak azon a mellette 1évg
terlleten, akkor csak a médjat kellene kitalalni, hogy milyen formaban adnank oda valakinek,
Valamikor 15.000.000 forintért akartak az iramot elvinni az ingatlanra. A malt évben elértik,
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hogy kézel 4.000.000 forintért odaviszik az 4ramot. Fn ugy gondolom, hogy azt a pénzt
raszéinhatjuk. Annak idején turisztikai célra vettitk meg

Ezt preferdlndm, hogy mindenképpen tartsuk meg, a tetdt és a cserepeket
megjavittattam, nagyon csinyan néz ki, az biztos, de én latok benne fantaziat, latok raciot, az is
lehet, hogy valakinek egy sokkal jobb 6tlete lenne, de én nem adnam el.

Végh Laszl6

En is egyetértek Fva nénivel bizonyos szempontbdl. Hangstlyozta, hogy nagyon fontos
neki is, meg szetintem egyébként a kozbsségnek is, hogy rendben legyen az az épiilet, de sajnos
a jelenlegi testitletiink nem lit olyan kiaknizatlan lehetéséget benne, hogy ezt rentabilisan
barmire is tudjuk hasznositani. Eva néni is pont ugy fogalmaz sokszor, hogyha azt felgjitjuk és
megcsindljuk, akkor majd hatha valakinek oda tudjuk adni, aki csinal vele valamit, vagy azt
megcsinalja, vagy azt viszi tovabb rentabilisan, amit mi abba belefektetiink.

Sokkal fontosabb az, hogy az épiilet rendben legyen és ha erre mi nem tudunk most
lehet6séget biztositani, se palyazati forrdsunk nincsen ra, se egyébként otletiink, akkor sokkal
jobb, ha azt értékesitjiik és valaki azt valéban tudja hasznositani. Nekem sokkal fontosabb, hogy
ez hosszd tavon fennmaradjon és annak szerintem az lesz most a megoldasa, ha azt értékesitjik.

Bajusz Istvanné .

Elfelejtettem mondani, de hogy nem tudom a magyar falu kifrds mikor jelenik meg, hogy
abba esetleg tudunk pélydzni, nincs réla informéaciém. Igazabél én valamikor a LEADER-ben
palyizatban gondoltam, hogy abbél két tészletben fel tudjuk Gjftani. En nem szeretném még
most elengedni, ha ti is ugy litjatok, akkor maradjon.

Egy biztos, hogy én nem fogom megszavazni az eladést egyelére.

Cziberéné Hiise Moénika
En csak artél szeretnék érdeklGdni, hogy egyaltalin van-e olyan, aki érdeklédik iranta,
vagy jelentkezett-e valaki, hogy esetleg 6 ezt szeretné?

Szatmariné Maté Eva

Nyilvin azért nem, mett ez még soha nem volt meghirdetve olyan szinten, hogy ezt
szandé€kaban allna az 6nkormanyzatnak meghirdetni, tehit ez igy publikusan soha nem ment ki,
hiszen még most is arrél beszélink, hogy eladas, vagy megtartis vagy feltjitas. Ezaltal igény sem
¢rkezett még erre, hogy valaki szeretne ezzel barmit kezdeni.

Cziberéné Hiise Ménika

Valaki lat-e benne valami fantiziat, vagy azért el6fordul az is, amikor én szeretnék
valamit, akkor én megyek elé a dolgoknak és megkérdezem, hogy van-e valaki, aki igy
jelentkezett-e mar, vagy tudja, hogy az énkormanyzat tulajdona és ott van 4 valami 6tlete?

Szatmariné Maté Eva

Szetintem nem, de majd erre lehet, hogy fogunk valaszt kapni. Otlete polgarmester
asszonynak volt td4 koribban, évek 6ta egyébként iranyabol fogalmazddik meg javaslat a
hasznositassal kapcsolatosan, de egyébként nem tortént elSrelépés az ugyben.

Bajusz Istvanné :
A Scada-sok megnézick, esetleg irodahdznak tudnik atalakitani, de végiilis rajottek, hogy

kicsi. Rapolti Istvin mondta egyszer, hogy ha olyan szindékunk van, akkor & megnézi, azéta

viszont megcsindlta otthon a lakdséttermet, mikor eladta a Tuba Tanyat.
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En gy gondolom, hogy nekiink kellene rendbe tenni és berendezni korhd batorokkal,
olyan padokkal, mindennel, ami akkor volt, a lakdsrészt, meg meghirdetnénk vagy valakit
kikoltbznének oda.

Valamikotr mikor a kerékparutat épitettiik Szoboszléta, polgirmestet ur azt mondta, hogy
nagyon jo lenne ketrékparos pihendnek. Itt még hazon belil is ment a vita, hogy miért allitsuk
meg a tutistat ott, j6jj6n be a faluba. Na de ha valaki kint lakik ott, lehet, hogy hot-dogot, zsiros
kenyeret, tedt arulna a turistinak. Ha sikerilne végre Debrecennek is megcsinalni a maradék
kerékparutat hétvégén biztos lenne forgalma, mett nincs ilyen a faluban.

Szatmariné Maté Eva

Reflektilva erre a felvetésre, hogy korhi médon berendezve és megnyitva az érdeklédék
el6tt, ahhoz humaneréforrast is kellene rendelni, amivel nem biztos, hogy most jelen
pillanatban rendelkeziink és a humanerSforrds mellé pedig anyagi forrast is kellene rendelni.

Végh Laszlé

Polgarmester asszony szavaira reflektdlva nagyon sokszor artdl érvelsz pont, ha
értékesitjik, akkor majd azt mire lehet felhasznalni, de ezekbe mi nem tudunk beleallni. Ha itt
nyit valaki tényleg egy hot-dogost, vagy egy hamburgerest, ott, ha tigy latja, hogy az rentabilisan
miikodtethetS, szerintem nem az. Eddig, amiket felsoroltdl, hogy egy itodahdz, az szerintem
még mindig jobb 6tlet, hogy ott a jelenlegi homlokzat megtartisival, vagy ebben a stilusban
feldjitott éptilet legyen ott, mint irodahiz, ha gy litja valamelyik beruhazé, akkor az tel;esen jol
miikddhet, az még mindig jobb, mint ahogy most ott van. : :

Szetintem senki nem is szindékszik igy eladni. Az értékbecslés szerintem most nem egy
akkora Gsszeg, legalabb tudni fogjuk, hogy nagyjabol mennyi az értéke. Mivel palyazat Gtjan lesz
valoszindleg kiirva, még annak a lehetSsége is fennall, hogy egy olyan beérkez8 palyazat van,
ami utdn mi esetleg visszavonjuk ennek az értékesitését. Ha olyan szuper otlet érkezik be, akkor
az Onkormanyzat még mindig élhet ezzel a jogaval, hogy ebbdl kialakitunk mi valamit, de
mondom, nagyon meglepédnék, ha ez igy mikddne, tehit én még tovabbra is az értékesités
mellett vagyok.

Palovics Aniké6

Igazabol mar Laci nagyjabol emlitette, amit én is fel akartam volna vetni, hogy most az
nem deriilt ki szimomra, hogy ez jelenleg milyen koltségekkel jir ennek az épiiletnek a
fenntartisa. Bn is azt gondolom, hogy barmilyen mas hasznositis, ami a vesztesegnel jobb, az
jOo lehet. Azért kapcsolédtam ra a Lacira, mert att6l, hogy elkezdjik 4tulni, még nem kotelezd
eladni, tehat ha kézben mégis jén valakinek olyan otlete, akar abbdl megtudjuk, hogy mas mit

szeretne ¢s racsapunk. Nem is biztos, hogy lesz 14 jelentkezs, az is lehet, hogy nem lesz
¢érdeklédé.

Szatmariné Maté Eva

Akkot, ha a bizottsagnak nincs tovabbi hozzdszélasa az elsd hatirozati javaslatot
szavaztatom, ami az értékesitésérdl szol, ezzel kezdjik a szavazist, és hogyha ez nem délt el
pozitiv iranyba, akkor szavaztatom a masodik hatirozati javaslatot és indithaté a szavazas!

A Pénziigyi Bizottsag 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta, 1 f6 tavollét miatt nem szavazott.

Jegyz6konyv Pénzigyi Bizottsag 2025. aprilis 14.




Szavazas eredménye

43/2025. (IV. 14.) PB hatarozat
Ideje: 2025 aprilis 14 14:15
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Térgy: dontés a golyasi iskola (0180/10 hrsz) értékesitésérél
Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiileténck Pénzigyi Bizottsaga elfogadisra

javasolja a képviselS-testilletnek az , dintés a Lbydsi iskola (0180/10 hrsg) értékesitésérdl” targya
hatarozatit.

Végrehajtasért felels:  Szatmariné M4té Fiva a bizottsag elnoke
Hataridé: 2025. aprilis 16. .

Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%

Igen : 4 100.00 80.00

Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 4 100.00 80.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 20.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

3. Ipari teriiletek bérleti szerz8déseinek feliilvizsgalata

Szatmariné M4té Eva

A cégek az érvényes bétleti szerzédések szerint minden év mércius 31-ig irasban
beszamolnak az elérehaladasrdl a képviselS-testiletnek A beadott dokumentumok, illetve a
telephelyeken késziilt fotdk alapjan megallapithaté volt az, hogy hirom villalkozis esetében j6l
lithaté az, hogy nagy értékl beruhizis tortént mar az adott terileten. A Nagyhegyesi
Aﬂattenyészté Kft., Batiz Laszl6, valamint a Binzel Kontroll Kft. részérsl valésultak meg nagy
értékd beruhizisok. _

Talas-Bodnar Adtianna, illetve Bodnar Istvan kisebb 1éptékd, de a palyazati kiirdsnak
megfeleld fejlesztéseket hajtott végre az altaluk bérelt teriileteken. KésSbb még 2 Gjabb bérls
lépett be ebbe a tendszerbe, az & esetitkben még nem kezd8dtek el a beruhazasok, illetve azok
még kezdeti elGkészitd alapozisi fazisban vannak. Bz utébbi villalkozasokat, ha szigorian
nézzik, akkor nem teljesiiltek 2 pélyazatban foglalt feltételek, hiszen nem kezdédétt el maga a
beruhdzas. Volt mar ilyen esetiink egyébként korabban. Ttt két lehet6ség van, vagy felbontjuk a
jelenlegi bérleti szerz8dést, mert a szé szotos értelmében nem valdsult meg a bérleti
szerzGdésben villaltak, vagy ugy dént a bizottsig, hogy még tiirelmi id6t biztosit az adott
feltételeknek a teljesitésére. A tébbi vallalkozas esetében hamarosan le fognak jarni az eredeti
bérleti szerz&dések, van, akinek mar ennek az évnek a végén, december 31-én, illetve van olyan
vallalkozas, ahol 2026. marcius 31-én fog lejarni a bérleti szerzdés.

Amikor lejar a bétlet, akkor a bérleti szerz8désnek megfeleléen a bérlSk jogosultta fognak
arra valni, hogy az altaluk bérelt terilet teriileteket majd megvasarolhatjik. Amikor ez a bétleti
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szerz6dés kottetett, akkor opcionalisan abban volt egy vételi 4+ meghatirozva, azonban volt 2
szerz6désnek egy olyan pontja is, hogy ha a vételi jog megnyiltinak az idépontjiban az
ingatlanpiaci arak plusz-minusz 20 szdzalékban eltérést mutatnak, akkor jogosultakki valunk
arra, hogy igazsagligyi szakért6i vélemény alapjan 4j opcids vételarat hatdrozzunk meg.

Lattuk azt, hogy az ingatlanarak az elmilt idészakban nem lefelé mozogtak, de még nem
is stagnaltak, hanem nagyon pozitiv iranyba elindultak felfele, ez kinek j6, kinek nem 16, Azt
mindenki a maga oldalarél érzékeli, hogy j6 vagy nem, ezért az igazsigiigyi szakértd elkészitette
az ingatlanok értékbecslését, amibdl sejthetd volt az, hogy a 20 szdzalékot j6val meghaladja az
ingatlanok értéke. Mivel az ingatlanok értéke tobb mint haromszorosira emelkedett, igy a
bérleti szerz6désben szerepl opcionalis eladasi drat nem fogjuk tudni tartani, mert ha azt az
arat tartanank, akkor azért az a képviselé-testiilet irinyiban még egy biintetdjogi felelBsséget is
magéaval vonna. Tehat aron alul értékesitenénk olyan ingatlanokat, ami a Btk-ba iitkézik és azt
gondolom, hogy ebben egyikiink sem kivin partnet lenni.

Mivel tudjuk azt, hogy ezeknek az ingatlanoknak az értéke megemelkedett, hirom
opcionalis lehet8ség van. Az egyik az, hogy a teriileteket, a piaci drnak megfelelSen értékesitjiik.
Itt felmerdlt egy olyan lehet8ség, hogy annyit tudnink esetleg konnyiteni azon, hogy igy
felemelkedtek az ingatlanok 4rai, hogy legalibb vagy legfeljebb 2026. december 31-ig
részletfizetési lehetGséget biztositandnk a bérlGknek, hogy megvasarolhassik ezeket a teriileteket
gy, hogy az utolsé vételar kifizetéséig nem kérnénk bérleti dijat, tehit ezzel prébilnank ezt
picit kompenzilni. Van egy olyan opcié is, hogy esetleg egy Gjabb bérleti szerzédéssel
hatarozott id6re, 5 évre a piaci drnak megfelelSen adnink bérbe ezeket a teriileteket, illetve
+~ amennyiben-a bérleti szerz6dés -megszinne, gy a szerz8désnek megfelelden a felépitményt az,
aki annak tulajdonosa, az elbonthatja vagy értékesitheti. Amennyiben ezt nem teszi meg, akkor
nyilvan arra jogot nem formalhat az 6nkormanyzat tészére, hogy esetleg ezt az dnkormanyzat
vasarolja meg, vagy valamilyen kartéritést ez Ggyben fizessen. Tehit toviden ismertettem ezt a
napirendi pontot, és akkor én 4tadnidm a bizottsdgnak a szét, hogy van-e esetleg ezzel
kapcsolatban valakinek kérdése vagy hozzaszdlisar

Végh Laszlo

Az elbterjesztésben szerepelt, hogy 3 év részletfizetés van nekik meghatirozva. Ez valami
jogszabalyi megkotés a 3 év? Tehat ez lehet kevesebb, tobb, vagy ez csak Ggy egy ilyen
szokasjog alapjan lett a 3 év megalkotva? Erre szeretnék majd vélaszt kapni, de elég nekem egy
bélintas is.

Lathatjuk, hogy t6bb olyan vallalkozas van, aki valéban megtette azt a beruh4zast, amire
palyazott, és boldogan értékesitésre bocsatanam én feléjik az ingatlant, amit eddig béreltek.
Nyilvin az ingatlandrak megemelkedtek, ezzel nem tudunk mit csinilni, tehat ezzel sajnos
egyiitt kell élni, de azt sem szeretném, hogy a cs6d szélére sodotjuk Sket. Tehat az lenne a
kérdés, hogy van-e esetleg valami 6tlete valakinek, vagy valamilyen megoldas, hogy hogy lehetne
ezt megoldani, hogy mindenki egy picit jél jatjon?

Azért kérdeztem, hogy lehet-e esetleg ezt mondjuk 5 évre kihtzni, van-e ennck valarm
akadilya, ha ez esetleg a vallalkozdkat segitené, vagy pedig az a 3 év kotott, hogy merre
induljunk el ezzel kapcsolatban?

Nyilvan a beszamolokat el kell fogadnunk, azzal nem is tudunk mit csinalni. A visszavétel
az megint egy kérdéses dolog lehet, hogy ezt a 2 ingatlant esetleg visszavesszitk-e és utina
nyilvan ennek az Gjabb palyaztatasa is kérdéses.

Dr. Csdsz Péter
En csak két pontositést szerettem volna. A bétleti szerzddések azok mar lejartak, az
opcios vételi jogban hirom vallalkozas esetében 2025. decembet 31-ig, két véllalkozas eseteben
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pedig 2026. mircius 31-ig van lehet8ségiik a megvasatlisra. Mivel lejartak a bétleti szerz8dések,
€s ezt szerintem sem a villalkozésok, sem mi nem vettiik észre, ezért nyilvan itt majd egy
athidalé megoldast kell talalni. Az én javaslatom egyébként majd az lesz, hogy késsiink egy
egyéves bérleti szerz6dést a régi konstrukcié szetint, és akkor majd eld6l utana, hogy megveszi-
e az adott vallalkoz4s vagy sem.

Az clbtetjesztés szovegében és a hatirozati javaslat kézétt van némi ellentmondas. Ez
abbol adédik, hogy az eredeti hatirozati javaslat az a hiroméves tészletfizetést tartalmazta,
aztan annyiszor kerllt ez dtbeszélésre, hogy médositottunk a hatirozat szovegén, ellenben az
elétetjesztésben mar nem mddositottuk és ott benne maradt, de ettdl fiiggetlentil nyugodtan
lehet egy ilyen konstrukciét kidolgozni, tehat jogszabalyi akadalya nincsen a részletfizetésnek. 10
részletben is lehet, csak itt atra hivom fel a figyelmet, hogy ha mondjuk egy otéves
tészletfizetést engedélyeziink, akkor 5 év mulva megint nem annyit fog érni az ingatlan értéke,
mint most, ezért az értékarinytalansigba cstszhat bele 2 képvisel6-testiilet. Ha most befixaljuk
ezt a vételarat €s 5 évre engedik részletfizetésként elhtzni ez egy nagyon hosszu id§ és ki tudja
mi torténik ezalatt. Okélszabélyként elmondhatd, hogy az ingatlanok értéke nem lefelé szokott
menni, hanem felfelé, ez evidencia, ezt mindenki tudja, tgyhogy én ennyit akartam csak
pontositani és nyilvin a bizottsigra tartozik a részleteknek a megbeszélése.

Szatmariné Maté Eva . :

Magitol a részletfizetéstdl én sem zarkézok el. Az 5 évet mar én egy picit soknak tartom,
mert az mar egy kozéptava cél és 5 év alatt barmi olyan tSliink, a vallalkozoktol fuggetlentl
olyan gazdasigi helyzet - is el6allhat, amiben esetleg az 6 pénzigyl stabilitdsa is
megkérddjelezédik. Gyakorlatilag akkor a két ugylet k6z6tt maradunk, hogy még nem is a bérlg
tulajdona, de mar nem is az Snkormanyzat tulajdona. Nem biztos, hogy az 5 év az ennyire 6
megoldas lehet, de természetesen én azt gondolom, hogy itt nyitottnak kell majd lenni az
egyeztetésekre, de én tovabbra is azt mondom, hogy a vételarbdl nem szabad, hogy engedjink,

hiszen azzal jogot sértiink.

Cziberéné Hiise Ménika

Eddig mindig igyekeztem énkormanyzati szempontbdl nézni a dolgokat. Akarhinyszor fel
lehet méretni, valészintleg ugyanezt az eredményt fogjuk kapni, hogy ennyit érnek ezek a
tertletek, de azt gondolom, hogy egy villalkozas 5 évvel ezelStt nem biztos, hogy be tudta azt
tervezni, hogy 300 szdzalékkal megemelkedett dsszegért fogja tudni megvenni.

En itt egy kicsit killonvalasztandm ezt a kérdést. Azért van 3-4 olyan vallalkozas, aki
szemmel lithatéan belefektetett nem kevés 8sszeget és napi tendszerességgel miikédik, meg
van olyan is, ahol ezt még nem latjuk és nem tudjuk, hogy mi 2 hosszi tavi terve vele. En azt
gondolom, hogy ez egy kicsit hosszabb megallapodas, elBkésziiletet igényel és mindenképpen
valami olyan tdmogaté megoldast kell kidolgozni, hogy ezt meg tudjik visarolni.

Szatmériné Maté Eva

Az értékbecslés barki szdmara vitathaté lehet, hogy az most valds, nem valds, ki volt az
értekbecslének a megtendeldje, de én azt gondolom, hogy azért ez igazsigligyi szakért6i
ertékbecslést nem lehet csak gy lesdporni az asztaltdl, de amennyiben esetleg ez barmelyik
félnek megnyugtato lehet, arra nyitott lehet az 6nkormanyzat, hogy akkor még egy értékbecslést
esetleg megrendelhet, és akkor itt jegyz8 urnak is volt egy javaslata ezzel kapcsolatosan,
Ugyhogy akkor itt ismételten atadnim a szét.

Dr. Csdsz Péter
Az merilt fel, hogy a vallalkozék sokalljak ezeket az dtakat. Bzt azzal tudjuk feloldani,
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hogy egy kozjegyz6 éltal kirendelt igazsagligyi értékbecsl8t alkalmazunk egy masik eljsrasban és
akkor a két értékbecslés alapjan hatarozzuk meg a vételarat. Az viszont magiban rejti azt is,
hogy ettdl is magasabb 4rat hatiroz meg. Nagysigtendileg szerintem egyébként koriibelill ezt
fogjak leirni. Viszont itt arrél beszéltink, hogy ez megosztottan mitkédne, tehat a vallalkozék
felé menne egy megkeresd levél, hogy ezt fel tudja a]anlam az onkormanyzat: az 6nkormanyzat
kifizeti a felét, a vallalkozok kifizetik a masik felét, és onnantél kezdve a kdzjegyzé vilaszt
valakit az igazsagligyi szakért6i névjegyzékbdl, akit senki nem ismer.

Annak ellenére, hogy mi megblztunk értékbecslét, kifejezetten elmondtuk neki, hogy
semmilyen iranyitist nem adunk, ez az 6 szakmai allispontjan nyugodjon ez az értékbecslés. A
képvisel6-testiilet fog ebben dénteni, hogy akkor segitve a villalkozasokat felajanlunk egy ilyen
lehetGséget, de ez kot a képvisels-testiletet. Allami vagyontél beszélink, mert az
onkormanyzati vagyon az allami vagyonba tartozik és nincs ekkora mozgistér benne.
BuntetSjogi eljarasnak teszi ki magat a képvisel6-testilet, ha 4ron alul értékesiti az ingatlant.
Tehat egy kozvagyonnal ezt nem lehet megesindlni. Maginvagyonnal azt csinal az embet, amit
akar, de kézvagyonnal ez nem mikodik.

Cziberéné Hiise Monika

Azt tudtam volna mondani, hogy nyilvin rosszul esik az érték, de ha ezt mindenki
atgondolja, amikor megszerzi az az 6 vagyonat fogja gyarapitani, meg nagyjabdl itt él mindenki,
tehat ismeri a hatdsokat, hogy mi valtotta ezt ki. Mindenképpen azt gondolom, hogy nem az ir
mulik most itt rajtunk leginkabb, hanem a segitGkészség, hogy hogy tudjuk &ket segiteni ahhoz,
*hogy megtarthassak-azt; amit eddig-felépitettek és akkor valami-olyan koztes megoldasra jutni,
ami nem hagy tul keserd szajizt senkinél és boldogul mindenki. ‘

Szatmariné Maté Eva

Mivel itt a hallgatésdg kozott vannak érintettek is, ezért van egy olyan szabalyunk az
SZMSZ-tink szerint, ha a hallgatdsdghdl  szeretne barki szét kérni, akkor amennyiben a
bizottsag ezt megszavazza, akkor hozza lehet szélni az tiléshez. Van-e esetleg ilyen igény?
Megallapitom, hogy nincs.

Végh Laszlo

Pont ezt akartam mondani, hogy egyébként a vallalkozésok véleményét is ki lehetne kérni,
mert ott nyilvan, amikor kirobbant ez az egész ar, hogy mennyibe keriilt, a legtobb
véllalkozasnal az merilt fel, mint megoldas, hogy ezt valahogy csokkentsiik le. Tehat, hogyha
etre nincsen megoldasunk, akkor a vallalkozasok véleményét is valamilyen formaban egy
targyalds Gtjan kikérném, hogy 6k mit latnak, hogy ezen az aron, hogy lehet ezt mégis ugy
megoldani, hogy az & vallalkozasuk se keriiljon a cs6d szélére. Mert azt meg nyilvin nem
szeretné senki. Tehat a mi véleménytnket most nyilvin hallottak, itt vannak, én kivancsi lennék
az 6vékére is, ha nem itt, akkor esetleg akar blzottsagl tlések utan, vagy egy kulon tirgyaldson
majd jegyzd urral.

Szatmatiné Maté Eva

Azt szerettem volna mondani, hogy igazab6l ezzel a napirenddel kapcsolatosan nekiink
most négy hatirozati javaslatunk van, amit el kellene fogadnunk. Az elsé hatarozati javaslat az a
beszdmoloknak a tudomisul vételérsl sz6l. En azt gondolom, hogy a bizottsag ezt egyontetfien
el tudja fogadni. Aztin van egy olyan hatirozati javaslatunk, amit az elején emlitettem, hogy
nem indult meg a beruhdzis, tehat itt van arra rdhatisunk, hogy mondjuk-e fel ezt a bérleti
szerzédést, vagy ne mondjuk fel. Amennyiben ott az a dontés sziiletik majd a képviselé-testiilet,

illetve el6z6leg a bizottsag részérdl, hogy a bétleti szetz8dést mondjuk fel, akkor lép eletbe 4
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hirmas hatdrozat javaslat, hiszen azokat a teriileteket akkor Gjta kell palyaztatni. A negyedik
hatdrozati javaslat lesz majd az, ami konktétan az értékesités kapcsan meriil fel. En elkezdem
ezeket szavaztatni és a hatdrozati javaslat szavazdsa el6tt még akkor még egyszer elmondanidm,
hogy akkor az adott hatdrozati javaslatnal mit6l beszéliink.

Tehat akkor az els§ hatirozati javaslat az a beszimoléknak a tudomdsul vétele.
Amennyiben a beszimolékat a bizottsig el tudja fogadni, akkor azt szavazissal is erdsitsiik,
meg!

A Pénziigyi Bizottsdg 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal a
hatarozatot elfogadta, 1 {8 tavollét miatt nem szavazott.

Szavazas eredménye

44/2025. (IV. 14.) PB hatarozat
Ideje: 2025 aprilis 14 14:37
Tipusa: Nyilt = ‘
Hatarozat;, Elfogadva .
Egyszer :

3
PRSP

Térgy: ipari teriilet bérl6i beszamoléinak tudomasul vétele

Nagyhegyes Kozség Onkorményzata KépviselS-testitletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasra
javasolja a képviselG-testilletnek az ,ipari tersiler bérli beszamoldinak tudomisul viteld” tirovh
] ] p » X gy
hatarozatit.

Végrehajtasért felel6s:  Szatméiriné Maté Eva a bizottsag elnoke
Hataridé: 2025. aprilis 16.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen - 4 100.00 80.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 4 100.00 80.00

Nem szavazott 0. ' 0.00

Tavol 1 20.00

Osszesen 5 100.00

Szatmariné Mété Eva

A kévetkezd hatrozati javaslatndl beszéltiink atr6l, hogy van olyan teriilet, ahol nem
indult meg még a beruhazas. Itt az eredeti hatarozati javaslat atrdl sz6lna, hogy felmondjuk vagy
nem mondjuk fel ezt a szerzédést. in azt gondolom, hogy lehetséges, hogy itt lehetne egy olyan
opciot ebben most egy picit véltoztatni, hogy mivel van tudomasa most mar attél a jelenlegi
bétlének, hogy hogyan alakulnak ennek az ingatlannak az 4rai, hogy esetleg még mielbtt errdl
dontenénk, hogy felmondjuk vagy nem mondjuk fel, lehet, hogy nyilatkoztatni kellene az adott
bérléket, hogy 8k fenn szeretnék-e tatrtani ezt a bétleti szerz6dést, tehit tovabbra is
szeretnének-e beruhdzisokat végezni ezen az ingatlanon.

En‘ azt gondolom, hogy amennyiben tovibbra is folytatédna a beruhdzis, akkor .

mindenféleképpen timogatni kellene ket abban, hogy megvalésuljon a beruhizas, tehat akkor \
én nem javasolnidm a szerzGdésnek a felmondasat. Amennyiben a bétld gy nyilatkozik, hogy a -
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jelenlegi piaci 4raknak az ismeretében nem kivin beruhdzist végezni a teriileten, akkor
egyértelmd, hogy felmondas torténne az adott bérlet kapcsan és akkor tudnank ezt meghirdetni
a tovabbiakban egy Gjabb bétletre.

En itt a kettes hatirozati javaslatot képviseli inditvanyra ugy modositanim, hogy
nyilatkoztassuk meg azokat a bérl6ket, akik még nem kezdték el a beruhazast a teriileten, hogy
fenn kivinjdk-e tartani a bétleti szerz6dést vagy sem. Es amennyiben nem, akkot majd
szavazunk art6l, hogy Gjra meghirdessiik ezt a teriletet. Hagynink egy viszonylag révidebb
hatiridét, a kovetkezd testilleti lésig és akkor az adott terilletek kapcsin erre majd
visszatérnénk. Indithat6 a szavazis!

A Pénziigyi Bizottsag 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tart6zkodassal a
hatarozatot elfogadta, 1§ tavollét miatt nem szavazott.

Szavazas eredménye

45/2025. (IV. 14.) PB hatarozat
Ideje: 2025 4prilis 14 14:40
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszer

~Targy: ipafi teriilet bérleti.szerz8désének felmondasa

Nagyhegyes Kézség Onkorményzata Képvisel§-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga azt javasolja a
képviselo-testiiletnek, hogy az ipari terilet bérleti szerz8déseinek felmondasardl az érintett
ingatlanbérl6k arra vonatkozé nyilatkozatat kovetSen hatdrozzon, hogy meg kivanjik-e a
valdsitani a palydzatban vallalt beruhazast vagy sem a jelen ingatlanpiaci helyzetet ismerve.

Végrehajtasért felels: . - Szatmariné Maté Eva a bizottsig elndke
Hataridé: 2025. aprilis 16.

Eredménye Voks: _ Szav%  Ossz%

Igen 4 100.00 80.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 4 100.00 80.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 20.00

Osszesen 5 100.00

Szatmariné Maté Eva

Most érkeztink el ahhoz a hatarozati javaslathoz, amely a hasznositisnak a dontésérdl
szOlna. Tehét az egyes ingatlanok esetében, ahol a megvisitlis mir széba johet, akkor az
értékbecslésnek megfeleléen kivanjuk értékesiteni a terilletet. Itt behoznim akkor annyi
modositassal, hogy amennyiben a bétl6k vitatjdAk a mostani értékbecslést, akkor
kezdeményezhetik az Gj értékbecslésnek az elvégzését, a jegyzd ar altal elmondottak alapjan,

illetve vételi szandék esetén, akkor a részletfizetésre vonatkozo feltételeket azt gondolom, hogy‘

meg kellene beszélniink, amit nyilvan nem most fogunk tudni eldénteni, hanem egy kesobbl»
egyeztetést kovetSen. Amennyiben van arra igénye a bérlének, hogy a részletfizetéssel szetetne
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€lni, akkor arrdl egy késSbbi dontésben tudnank dénteni. Amennyiben a bérlé nem szeretné
megvasarolni az ingatlant, akkor tovibb bérelheti, de nyilvin majd err8l is kell nyilatkoznia. Egy
Ujabb &téves hatdrozott idejl bérleti szetrzddés megkotésére lenne lehetSség piaci aron, és
amennyiben ezzel sem szeretne élni, akkor pedig a bétleti szerzédésben toglaltak szetint, az
abban irinyaddak alapjan megsziintetéste ketiilne a bérleti szerz8dés, és akkor igy indithaté a
$zavazas.

A Pénziigyi Bizottsdg 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta, 1 f8 tavollét miatt nem szavazott.

Szavazas eredménye

46/2025. (IV. 14.) PB hatarozat
Ideje: 2025 4prilis 14 14:42
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszer

Targy: TOP-o04 projektb§l fejlesztett ipari teriiletek bérleti szerzEdéseinek lejaratat
kdvetd hasznositasi déntése

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének Pénzligyi Bizottsaga elfogadisra

% javasolja a képvisels-testiiletnek az ,,TOP-os projekethil Seplesstett ipari teriiletek bérleti seryidéseinek
i lejdratdt kovetd hassnositisi dintése” tatgyt hatdrozatit azzal, hogy amennyiben a bétlgk azt vitatjak,
% Uj értékbecslést kérhetnek, és a részlefizetéstdl killon targyalast folytatnak le.
W;; Végrehajtasést felelds:  Szatmériné Maté Fiva a bizottsag elnoke
o Hataridé: 2025. aprilis 16.
i .
- Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 4 100.00 80.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 4 - 100.00 80.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 20.00
Osszesen 5 100.00
----- Napirendi pont-----

4. »,Milli6 1épés az iskoladért” program 2025. évi tamogatasa

Szatmariné Maté Eva

A Nagyhegyesi Veres Péter Altalanos Iskola idén is szeretné magit megmérettetni ezen a
programon, amihez 300.000 forintos timogatist kért az 6nkormanyzattél a programban
résztveve gyerekek tatgynyereményének a timogatasihoz.

Atadom a sz6t a bizottsagnak. Ezzel kapcsolatban van-e valakinek valamilyen kérdése,

észtevétele vagy javaslata? Nincs, akkotr elmondom a sajatomat. Az idén mdr a nagyhegyesi
Nebulé Alapitvany a civil keretbé! lett timogatva, illetve neki volt is mar a korabbi évt6l L

athozott timogatisa. En azt gondolom, hogy ezeket a targynyeteményeket akar az Alapitvany is
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timogathatna. Egyébként két hatarozati javaslatunk van, az egyikben a timogatistél dontjink, a
masik pedig a timogatasnak az elutasitisirdl szol.

Végh Laszlé

Nem igazabdl titgynyereményekrSl van ilyenkor szé. Tehit az iskola egyébként
csatlakozott mit, és ilyenkor az 6nkormanyzatoknak van lehet8sége a programhoz kapcsolédni
¢s a helyi iskolat tudja timogatni 300.000 forinttal, amit nyilvin sporteszkédzokre hasznalhat fel.

llyenkor egy tdmogatéva 1ép el6 az 6nkormdnyzat és megjelenik a program weboldalan,
tehit ez nem gy tértént, hogy az iskola ugy gondolta, hogy akkor az 6nkormanyzat tAmogassa
ket 300.000 forinttal, hanem ez magiba a programban van igy beleépitve, hogy t&bb telepiilés
is hozza tud ehhez jarulni és akkor mis telepiiléseknek a cimere is felketiil olyankor a program
oldalara, és akkor 6k ,,Egymillié 1épés” tamogatdk lesznek, tehit ez innen indult.

Szatmariné Maté Eva

Akkor itt is sorban vannak a hatarozat javaslatok, az elsé a tdimogatis, a masodik pedig az
elutasitds. Mivel a tdmogatas szerepel elol, akkor ezt fogom szavaztatni, hogy timogatja az
onkormanyzat 300.000 forint értékben ezt a programot. Indithaté a szavazas!

A Pénziigyi Bizottsag 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és-0- tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta, 1 {6 tavollét miatt nem szavazott.

- - Szavazas eredménye

47/2025. (IV. 14.) PB hatarozat
Ideje: 2025 aprilis 14 14:45
Tipusa: Nyilt

Hatérozat; Elfogadva
Egyszera

Targy: ,,Milli6 1épés az iskoladért” program 2025. évi tAmogatasa
Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisels-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasta

javasolja a képvisel6-testilletnek ,,a ,,Millid léipés ag; iskolidért” program 2025. évi tamogatisa” targyG
hatarozatat.

Végrehajtasért felel@s: Szatmariné M4té Eva a bizottsag elnoke
Hataridé: 2025. aprilis 16.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%

Igen 4 100.00 80.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 4 100.00 80.00

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 1 20.00

Osszesen 5 100.00

Jegyz6konyv Pénziigyi Bizottsag 2025. 4prilis 14.



----- Napirendi pont-----
5. 2025. évi palyazat benytijtasa szociélis cél tiizeldanyag tamogatésra

Szatmariné Maté Eva

Evek 6ta palyazik az 6nkormanyzatunk, a szocialis tizelanyagra is. Sokdig fara, majd egy
ideig barnaké&szénte palyaztunk, illetve a tavalyi év folyamin ismételten visszatértiink a fara. Itt
a palydzati kiirds lényegében nem valtozott egyébként az elmdlt idészakban. Meg van hatirozva
az, hogy barnak8szén esetén, illetve lombos, kemény vagy lagy fa esetén mennyi kébméterre,
illetve mazsara lehetne palyazni, illetve ehhez mennyi 6nerd sziikséges. En azt gondolom, hogy
bar a fa az egy kicsit nagyobb logisztikit igényel, de a lakossag kotrében ez a kozkedveltebb
forma.

En javasolnim ugyanlgy a tavalyi évhez hasonléan a fira valé palyézast, tehat a
keményfara torténd palyazast. A hatirozati javaslat szerint 172 kobméter keménylombos
tlizifita lehetne palydznunk, amihez az 6nkormanyzat 436.800 forintos Snrészt kellene, hogy
biztositson a 2025. évi kéltségvetésiinknek a terhére, illetve a kiszallitasi és egyéb koltségeket,
szintén az Onkormanyzatot terhelnék. En ezt szavaztatom a keménylombos tfizifat. Indithaté a
szavazas!

A Pénziigyi Bizottsag 4 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta, 1§ tavollét miatt nem szavazott.

Szavazas eredménye

48/2025. (IV. 14.) PB hatirozat
Ideje: 2025 4prilis 14 14:46
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszerd

Targy: 2025. évi palyazat benytijtasa szociélis céli tiizel6anyag tamogatasra
Nagyhegyes Ko6zség Onkormanyzata KeépviselS-testitletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadista

javasolja a képviselé-testiiletnek ,, 2025. éu palyazat benyijtisa socidlis céli tiielfanyag tamogatisrd’
targyl hatdrozatit azzal, hogy az a) valtozatot javasolja elfogadasra.

Végrehajtasért felelds:  Szatmiriné Maté Fva a bizottsag elnoke
Hataridg: 2025. aprilis 16.

Eredménye Voks: Szav% __ Ossz%

Igen 4 100.00 80.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 4 100.00 . 80.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 20.00

Osszesen 5 100.00

Jegyz8konyv Pénziigyi Bizottsag 2025. 4prilis 14.



6. Kérdések, interpellaciok, bejelentések

Szatmariné Maté Eva

Elétkeztiink a kérdések, interpellicidk és bejelentésckhez. Szetetném megkérdezni a
bizottsdgot, hogy van-e valakinek kérdése, vagy bejelentenival6ja? Amennyiben nincs, akkor a
mai bizottsdgi Glést bezirom és készéném szépen mindenkinek, hogy megjelent, illetve a

hozzaszélasokat.

Bkl Widd &
Szatmariné Maté Eva
bizottsag elnoke

Jegyz8konyv Pénziigyi Bizottsag 2025. 4prilis 14.




