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Pult Név Voks Frakci6
1 Bajusz Istvanné 0 -
2 Drx. Csész Péter 0 -
3 Végh Laszl6 1 -
4 Lajter-Hédos Loretta 1 -
6 Vendég I 0 -
8 Szatmariné Maté Eva 1 -
10 Vendég II. 0 -
11 Palovics Aniké 1 -
12 Cziberéné Hiisse Ménika 1 -

Cseke Tamas jegyzkonyvvezetd

Késziilt: Nagyhegyes Kozség Onkorményzata Képviselé-testilletének Pénziigyi Bizottsdga
2025. jonius 16-i ulésérdl, a Polgirmesteri Hivatal 4064 Nagyhegyes, Kossuth u. 2. szdm alatti
tanacskozé termében.

Szatmériné M4té Eva

Szeretettel és tisztelettel koszontok mindenkit Nagyhegyes Kézség Onkorményzata
Pénzigyi Bizottsagi Ulésén. Kilon koszontém Bajusz Istvanné polgirmester asszonyt, Dr.
Cs6sz Péter jegyz6 urat, Cseke Tamis teleptilésfejlesztési referenst és a kozdnség soraiban
Kissné T6th Emma gazdasigi vezet6t, valamint Bathory Péter tlizolté parancsnokot, illetve a
bizottsig megjelent tagjait és minden kedves néz&t és hallgatét.

ElsGként javaslom a meghivéban feltintetett napirendi pontok elfogadasit, errdl
indithaté a szavazas.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

57/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 14:02
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: napirendi pontok elfogadasa 2025.06.16.
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Nagyhegyes Kézség Onkotmanyzata KépviselS-testilletének Pénziigyi Bizottsiga a 2025. jtnius
16-1 tilésének napirendjét a kovetkez8k szerint elfogadja.

Napirendi pontok:
1. A Balmazijvarosi Hagyomany6rz6 Tdzolté Egyesiilet kérelmének megtargyalasa
Ipari teriiletek bérleti szerz6déseinek feltlvizsgalata
Az énkormanyzat 2025. évi koltségvetési rendeletének médositasa
Bétlakasok penészesedésének felszamolasa
Dontés a golyasi iskola hasznositasardl
A Tindérkert Ovoda és Bolcséde kérelmének megtargyalasa
Iskolai gyalogatkelShely biztonsagosabba tételével kapcsolatos dontés meghozatala
El6terjesztés adomanygyijtd felhivasok targyaban
Kérdések, interpellacidk, bejelentések

e e A Ao

Végrehajtasért felel§s:  Szatmariné Maté Fva a bizottsag elnoke

Hataridé: 2025. janius 16.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tévol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

1. A Balmazuijvarosi Hagyomanyd&rzé Tiizolto Egyesiilet kérelmének megtargyalasa

Szatmariné Maté Eva

Az egyesilet azzal a kéréssel fordult a képviselS-testilethez, hogy lehetGségeihez
mérten timogassak a tartalékfecskendd beszerzését. A jelenlegi tartalékfecskendd harminc éves,
és ezt szeretnék lecserélni, amit most 6.500.000 forintért tudnanak értékesiteni, de az Yj
fecskendé beszerzéséhez még igy is szitkséges lenne 25.000.000 forintos forrista. En
visszanéztem a tzoltésag beszamoldjat, amit év elején targyaltunk, tehat ott is le van az irva,
hogy a gépjairmivek és minden egyéb eszkéz hasznalatirdl kilon egyuttmikodési
megallapodast kotottek a Hagyomany6rz6 ThGzolté Egyestlettel, mert el6sz6r nem volt nekem
teljesen vilagos, hogy az onkormanyzati tizoltdsag, illetve az egyesilet kozo6tt milyen kapcesolat
all fenn. Bzt visszakerestem, illetve 6k biztositjak valamennyi eszk6z beszerzését killonb6zo
forrasokbdl, illetve az akkori beszamoléban is szerepelt az is, hogy a gépjarmivek allapota
altalanossagban megfelel6, azonban javitasaikat folyamatosan tervezik és szervezik, illetve az
altaluk benyujtott koltségvetés tervezetben benne is volt egy 2.500.000 forintos Osszeg, ami a
gépjarmi-karbantartasra, javitasra szolgalt. Nem ennek a tartalékfecskendének a javitasara,
hanem a {6 eszkoz javitasara volt ez betervezve, és akkor még visszamendleg el6ljaréban annyit,
hogy az énkormanyzatunk 13.500.000 forintos tamogatast nygjtott a tizoltdsag részére a 2025.
évi koltségvetése terhére. |

Igazabol mindenki olvashatta parancsnok Gr kérését, vannak benne szamomra még‘f
kérdéses pontok, tehat itt latjuk azt, hogy 25.000.000 forintra lenne szitkség, de azt nem litjuka

kérelembdl, hogy ez a telepiilésck kézott milyen arinyban kertilne felosztisra. Tudjuk, ‘:thy -
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nemcsak Nagyhegyes érintett ebben a projektben, hanem Balmazijvaros vagy Hortobagy is,
tehat nem egyedil lennénk. Hogyan lenne ennek a kivitelezéser Jarul-e hozza esetleg valamelyik
masik 6nkormanyzat ehhez a beszerzéshez? Erre én még szeretnék valaszt kapni, illetve, hogy
mi nyilvan lattuk azt, hogy még most nem targyalja egyik 6nkorminyzat sem, tehat, hogy errdl
mikot virhat6é mésik énkormanyzat részérél dontés? Atadom a sz6t a bizottsignak, illetve a
tlzolt6 parancsnoknak.

Bathory Péter tlizolté parancsnok

Ezen a mai bizottsagi ilésen elhangzott j6 nehany kérdés. Bn egy kicsit lehet
messzebbrdl kezdeném a dolgot. Ez mindig okoz némi félreértést, hogy miért van itt két
tlizoltésag? Bzt igy le szoktik egyszerlsiteni, miért nem csak egy. Ez mindig kérdést szenved.
Itt mar félig-meddig beszélgettink az iilés megkezdése el6tt errdl. 2015-ben tettiink erre pontot,
vagy nyitottunk arra lehet8séget, hogy egyesuletként is tudjunk palyazni az egyesiilet kereteiben.
Majdhogynem azt mondom, hogy mindenféle palyazati Gton tudunk, tudtunk prébalkozni. Elég
sok sikeres palydzat utin vagyunk, mig ezt a koztestiileti format sok esetben nem is ismerték a
palydzat kiitdi, illetve nem is szdndékosan bele sem tették. Tehat alapitvinyok, egyhédzak,
egyestiletek tészére kifrt palyidzatokon elutasitottik a koztestillet palyizatdt, hidba hasonld
szervezet, de nem palyazhattunk. Tobbek kozott ezért is dontottink Ggy, hogy akkor
létrehozunk egy tizoltd egyestiletet, illetve az ad6é egy szazaléka is minimdlis tAmogatast
biztositott ehhez a dontéshez. Azt felmértik a sajat dolgozdink korében is, hogy mar csak az is,
hogy olyan alap indulé onetejét esetleg tud képezni, hogy a késSbbiekben tudjunk palyazni és
valéban a technikink, gépjarmiveink gy néznek ki, hogy koriilbelil 90%-a, ha nem 99%-a az a
hagyomany6tz6 egyesiilet tulajdondban van, és etre van kotve egy egyiittm{ikodési
megallapodés, hogy minden egyes eszkézt hasznalhatja az 6nkorményzati tdzoltésag. Nyilvan
igy tudunk maximélis ketetet forditani a rendelkezésre all6 forrisainkbol a munkabérekre,
amivel évek 6ta szoktunk itt is megjelenni. Ami nekiink a legnagyobb problémat okozza, hogy
ezeket az egyéb palydzati fotrdsbdl beszerzett eszkézoket mar nem a normativ finanszirozasbol,
vagy nem az 6nkormanyzati forrasokbdl kell biztositanunk.

Elhangzott még az a kérdés, hogy a masik két onkormanyzat, hogy all ehhez a
kérdéshez. En Hortobagy polgirmesterével beszéltem a mult héten, azt mondta, hogy még
ebben a hénapban fogja titgyalni a testilet. En is littam a mai testiileti meghivét és lattam,
hogy nincs benne, ezétt hivtam fel. Ezt az igéretet kaptam, hogy fogjak tirgyalni, ebben a
hénapban még sor kertl ra.

Azt is el kell itt mondanom, hogy ez a megkeresés, ami szintén csatolva lett az
el8terjesztéshez, tehit ez a gondolatunk nekiink fel sem meriilt, hiszen nem allunk 4gy, hogy
fejlesztésben gondolkozzunk. Mindaddig ez igy is volt, mig a Hajda-Bihar Varmegyei Ttzolt6
Szévetség nem keresett meg minket levél formédjaban is. Nekik szitkségik lenne egy ilyen
pataméterd jirmire, és mondhatom azt, hogy a megyében végzett munkink elismeréseként
legelBszot minket ketestek meg ezzel az ajanlattal, amely azért egyedi, mett igazabdl ez a
tartalék gépkocsi tlzoltis technika piacin korilbelill a vas arat képviseli az évjirata miatt, az
akkori technikai kialakitisa miatt. Tehit ha palydzati Gton is birmennyi Onereje is lenne egy
egyesiiletnek, vagy barmi egyébnek, akkor nem ezeket a kategoéridkat nézi, hanem ugyanigy a
nyugati, auszttiai, vagy németorszagi, lengyelorszagi piacrél valaszt egy kompaktabb, kisebb, de
még inkabb hasznalhatébb jarmuvet.

Ami még fontos, hogy olyan ajanlatot kaptunk, hogy tgy vasirolndk meg, hogy

mindaddig, mig mi nem taldlunk helyette, 8k biztositaninak is egy olyan fecskend6t, ami ..
megfelel a jogszabilyi el6itasoknak. Na ilyen vevét nehéz talalni, mert ha adott napon egyik

autd kiall a szertarbol, egy mésiknak ott kell lennie, ami iizemképes és riaszthaté allapotban van.
és emiatt lett kikiildve a hiarom 6nkorminyzatnak. Ez a megketesés ez egyrészt j6.dolog,
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mastészt nagyon nehéz. Ez tovabbi feladatot fog nekink, birmi dontés is fog sziletni ebben az
tigyben, ez tovabbi komoly problémakat fog okozni, megoldandé feladatokat, mett nem tudtam
csatolni egy konkrét arajanlatot az el6tetjesztéshez, mivel nem egy 0 eszkOzbeszerzéstdl van
sz0, még az is nehéz a mai vilagban, de nem lehetett csatolni egy olyat, ami konkrétuma is.

Van néhiny fejvadasz cég, ha lehet igy fogalmazni, olyan kereskedSk, akik célzottan
foglalkoznak ezzel, az 6 eddigi tapasztalataikra hagyatkozva, az & 4ltaluk mondott 4rat tudtuk
ebbe beletenni, hogy koriilbeliil lehet plusz-minusz 1.000.000 forint, de itt lesz az az Gsszeg,
amire egy olyan jarmicseréjénél szamitani kell, amivel mi ezeket a paramétereket tudjuk tartani.
Itt nagyon fontos, ami nem derill ki szerintem az 4ltalam megfogalmazott megketesésbdl sem,
hogy ugyan tartalékszert keresiink, de mar lehet, hogy ez a j6v6 héten nem 4llja meg a helyét,
mivel az egyes szeriink is 2009-es évjaratd, tehat az nem most volt, csak ez a jé par év Ugy telt
el, hogy hat van egy 4j tlzoltéjarmivetek, ami mindig j6, és ez mar most a tavalyi évben
elkezd6dott, hogy ez egyaltalan nem igy van, tehat eljart az idS felette is. Itt addig tartalék egy
tartalékszer, mig van egy egyes elStte. Na most, ha az az egyes miiszaki hibas, akkor az a
tartalék, az pontosan ugyanannyit kell neki tudni, meg ugyanuigy, ugyanolyan tizembiztonsiggal,
mint az egyes szereinknek, mert a sajat kollégaink kozott is volt, akitdl ezt meghallgattuk, hogy
hat végiil is mindegy, mi all ott, mert az Ggyis csak tartalék, de most mar ez sajnos nem igy lesz,
mert évtSl évre egyre tobb és tobb a miiszaki hibas napja van annak a valamikoti §j tdzolt6
jarmuivinknek is.

Amit el szerettem volna mondani, hogy megvizsgaltuk 0j jarmd, vagy masik jarmire a
lehet6ségeinket, merthogy ezt 2009-ben kaptuk még a 10 szazalékos Onkormanyzati onetd
kereteiben. Ez volt az utolsé ilyen palyazati lehetSség Onkormanyzati tlizoltésigok tészére,
azbta nem volt, viszont semmiféle igéret nincs arra, hogy 2 vagy 3 év mulva hasonld, vagy
barmilyen szerkezetben is Onkormanyzati tdzoltésdg Gj gépjarmifecskend8héz pélyizati
forrasbdl, vagy barhonnan hozzajuthatna. A hivatasos tlzoltdsagok jarmiicseréit sem tudjik
olyan szinten lekezelni, ahogyan szeretnék. Tehat az az Gtemterv, ami ki lett dolgozva, hogy
évente hanyat fognak atadni és akkor 10 év alatt lecserélédik a gépjarmiflotta, az most
akadalyba utk6z6tt. Mar szerintem koriilbelil 2 éve ez gy stagnal és nincs igéret. Eddig legalabb
volt igéretiink, hogy majd jovink mi is. Ugye 60 ilyen 6nkormanyzati tdzoltésag van, mint mi és
a legutolsé szerkocsik azok ennyi id6sek, azok a valamikori Gjak. Nem tudom, van-e még
kérdése valakinek?

Szatmériné Maté Eva

Maishol is fel fog majd tevédni ez a kérdés, hogyha mondjuk valamelyik 6nkormanyzat
azt mondja, hogy tdmogatast biztosit, akkor van-e valamilyen koncepcié atra nézve, hogy
mondjuk lakossagszam-aranyban vagy valamilyen szdzalékarinyban, vagy hogyan kérné az
egyesillet a tdmogatist, mert vélhetSen 25.000.000 forintot egyik 6nkormanyzat sem fog
odaajandékozni. Tehat erre, vagy ezzel kapcsolatosan esetleg van-e valamilyen koncepcié?

Bathory Péter tlizolt6é parancsnok

Tapasztalatunk van a bizottsagi és testileti Ulésekbdl, hogy egy par alternativat
atgondoltam én is, és nyilvan az az els6, ami eszembe jutott, hogy teljesen jogos és eldremutatd
allaspont az, hogy mivel maga az 6nkormanyzati finanszirozas is Ggy van megallapitva, hogy a
lakossagszam aranyaban, igy feltételezem, hogy barmelyik Onkorminyzat, amennyiben
tamogatna ezt a kezdeményezést, akkor ez lenne az alaptétele ennek. Ezt én csak, mint kiilsés

gondolnam igy, ha én a masik oldalon Glnék. Igen, az egyik nagy kérdés, hogy ezt timogatjdk-e a ,‘1“’"?‘
masik pedig az, hogy miként? Mert nyilvan az is tény, hogy az eddigi jirmiveket megf‘ G

Balmazjvaros finanszirozta, de 6 a székhely telepiilés.
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Szatmariné M4té Eva
Igen, ezzel kapcsolatosan is mondtam volna azt, hogy egyébként adtunk annyi
tAmogatast, hogy Balmazujvarost lassan le lehet cserélni Nagyhegyeste.

Bathory Péter tlizolté6 parancsnok

Nagyon vegyes gondolatokkal kezdtem ebbe az tigybe bele, tekintve, hogy volt egy ezt
megel6z6en kosaras emelSre vonatkozd torténet is. Tehat teljesen Ggy tnt a dolog, hogy na
akkor mi jél ide szoktunk, de nem szeretnék, csak ez most kételességem és felel6sségem is, én
ezt elmondtam polgirmester urnak is Hortobagyon, hogy nagyjabdl ismerjik a gazdasagi
helyzetet mindenhol, de nekem meg ezt ehhez csatolnom kell, tehat, hogy ennek most milyen
vége van, vagy milyen kezdete van, mert hogy akkor ezt a lehet8séget tovabb fogja vinni a
szOvetség, és akkor masnak lesz felajanlva.

Szatmariné Maté Eva

A magam részér6l még csak egy zardmondat ehhez a monoléghoz, hogy a
lakossagszamaranyos tamogatast én a magam részérSl tudnam egyébként javasolni, nyilvan
amennyiben a maésik két 6nkorméinyzat is hozza rakna a magaét. Egyébként két hatirozati
javaslatunk van, az egyik, hogy valamilyen formaban timogatast biztositunk kizirdlag a
gépjarmibeszerzéshez vagy a kérelem elutasitasa szetepel hatirozati javaslatként. Atadom a szé6t
a bizottsagnak, hogy esetleg van-e valakinek kérdéser

Végh Laszlé

Nem is a dontésemmel kapcsolatban, csak tisztin kivancsisag. Azt hiszem, most Ategbt
hasznaltok, amit elsé szamd gépjarminek emlitettél, amit most be szeretnétek szerezni
tlizoltéfecskendbt, az Ategbhoz képest ez hol lesz? Jobb mindségh lesz, vagy jobb allapota
virhatéan, mint a jelenlegi elsé szamu tdzoltdfecskend6tokr Akkor az keril tartalékba, vagy
korulbelil mire szamithatunk, tehat mekkora el6relépés ez ahhoz képest?

Bathory Péter tiizolté parancsnok

Azt tudom mondani, hogy erte mi mar maga a tipusismeretiink miatt késziltink,
hogy ha egyszer egy ilyen pillanat lenne, ez korilbeldl 5 éve volt szerintem, akkor milyen jarmi
lenne az, ami idealis lenne nekiink? Mindenképpen paramétereit tekintve ragaszkodunk ahhoz,
hogy az a minimilis szint, hogy 4000 liter vizkapacitassal rendelkezzen ez a jirmd, ugye ez
megegyezik a mostani Mercedes-Ategoval de a Mercedes Aatego-tol eggyel régebbi thzoltas
technikai kialakitist jarmd, ez a 1234-es Metcedesek, ami nem 2009-es hanem lehet, hogy csak
2000-es évjarat, vagy 2001-es amiben még nincs adblue-rendszer, még a hagyomanyosabb,
egyszerlbb kialakitast, viszont a tlzolté technikai paramétere az megegyezik ezzel. Tehat maga
a felépitmény az ugyanaz az osztrak Rosenbauer cég altal készitett felépitmény, és ugyanaz a
tlzolt6 szivattyGja van, mert lehet olcsébb jarmiveket beszerezni, ebbe tébben beleszaladtak,
foleg Auszttiabdl Steier tipust jarmiiveket, csak megszint az alkatrész ellitdsa, és ettSl 6va
intettek minket. Nagyon szépek, kevés kilométerrel, szinte fele annyiba keriilnek, csak ha barmi
alkatrész kell, akkor nincs. A tehergépkocsi gyarat a Steier megsziintette, és csak a traktorhoz
van alkatrész mar, mert ezt mi is korul jartuk, illetve maga az alkatrész ellitdsa ennek a
Rosenbauer felépitménnyel rendelkez6 jarmiveknek tGnik a legbiztonsigosabbnak és van is
hozz4juk, meg még sok évig lesz is, hiszen az orszagba ebbdl van szinte a legtébb.

Cziberéné Hiise Monika :
Nagyon nemes a feladat és halatlan, ezt nyilvan tudjuk, de itt mégis valarrnfele‘ i

dontésmegoldasnak kell sziletnie. En azt gondolom, hogy addig, amig a rna51k ket 5
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6nkormanyzat 4llispontjat nem tudjuk, nincs mir8l donteni. Tehat nem tudjuk az dsszeget, nem
tudjuk, hogy 6k bele fognak-e szallni, nem fognak beleszallni, tehit valamiféle kis kerekasztal-
beszélgetésre lenne szilkség, idézSjelesen, hogy egyaltalan ki, hogy gondolja ezt. Fn a magam
rész€rél nem vagyok ellene a timogatisnak, mert nyilvan sziikség van az eszkozre, Gjitani kell,
mindenben igaz ez, de igy nagyon nehéz donteni barmirdl is, mig nem tudjuk, hogy a mésik két
fél hogy 4ll hozzd és az Osszeget sem tudjuk, hogy mit8l doéntsink. A lakossigarinyt
megosztast itt beszéltiik néhany széban, azt én is timogatom, hiszen eddig is ugy osztottuk 6l a
koltségeket. Mellékesen megjegyzem, hogy a végtelenségig nyilvin ez sem lehet.

Szatmariné Maté Eva
Annyi kiegészités a lakossagszammal kapcsolatosan egy gyors szamitds alapjan
3.500.000 forint koriil esne a 25.000.000 forintnak a lakossagszamra juté timogatisa.

Lajter-Hbodos Loretta

Igazabdl nem akarom ismételni, amit a tirsaim is mondtak, én sem zarkézom el attdl,
hogy tdmogassuk. Nekem ez a lakossigaranyos elképzelés az, ami meg tudja magyarizni, hogy
mi miért annyit adtunk. De szerintem se tudunk ilyen ,hiibelebalazs” médjira most donteni,
hiszen nem tudjuk se Hortobagy, se Balmaztjviros dontését. Nem kéne elutasitani, hanem
megvirni a két masik telepiilésnek a dontését és aztin konszenzusta jutni és azutin donteni.
Felmeriil bennem egy kérdés, hogyha mi odaadjuk, és mi van, ha a masik ketté meg nem adja?

Bathory Péter tlizolté parancsnok
Nekem nincs javaslatom, de ezt ugyanigy ahany testiletire, ahiny bizottsigra elhivnak
engem, ezt ugyanigy el fogjak tudni mondani. Valakinek elsének kell lenni. De remélem, hogy
érthetd az én problémam. Ezt Hortobagy is el tudja mondani, hogy még nincs Nagyhegyestdl
meg Balmazdjvarostél dontés. Addig én mit mondjak? Es mindenkinek igaza lesz. Fs miért
nem sziilethet egy olyan dontés, hogy ez igy, akkor én azt litom, hogy ebben van egy egyetértés
a lakossigszamaranyaban tOrténé hozzdjarulasnak és legyen benne egy feltétel, hogy
amennyiben a mésik kett6 is? Adom, ha adnak 6k is. Amennyiben tdmogatasta kertl ez az igy,
mert igy, akkor benne van a biztositék. Csak igy, ha mindenttt ennyi dontés lesz, hogy na majd
ha a masik egyszer hoz egy dontést, akkor igy valakinek el kell kezdeni a kott.

Szatmaériné M4té Eva

Legyen ez egy feltétel, tehat én javasolnam akkor a lakossigszdmarinyos timogatast
teltételként, hogy amennyiben a két masik énkormanyzat is gy gondolja, hogy timogatja, akkor
és nalunk is természetesen a képvisel6-testiilet majd Ggy dont, akkor ezt a timogatist tudnank
biztositani.

Cziberéné Hiise Monika

Pont ez lett volna, hogy egy k6z6s konszenzusnak kell sziletnie, és nyilvin kezdjik el
valahol, kezdjiik mi ez teljesen rendben van, de itt erSteljesen kell hozzd a masik két, leginkidbb
Balmazgjvaros 6nkormanyzata.

Szatmaériné M4té Eva
Szeretném kérdezni a bizottsag tagjait, hogy van-e valakinek még igy valamilyen

észrevétele vagy kérdése? Akkor a hatdrozati javaslatot gy szavaztatnim, hogy javasoljuk a

tizoltd egyesiiletnek a tdmogatisit kizirdlag gépjarml beszerzés kapcsan és lakossagszam-
aranyosan feltétellel, amennyiben a két masik 6nkormanyzat is hozzajarulast nyaijt. |
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Végh Laszlo

Szé szetint én nem kotném hozza, hogy lakossagszam-aranyosan hiszen ott szilethet
egy olyan meglepé dontés is, hogy BalmazGjviroshoz hozzarakja, Hortobagy esetleg nem,
hanem, hogy mi arra hivatkozva adunk 3.500.000 forintot, hogy a lakossagszam-ardnyosan vagy
Nagyhegyeste ennyi esik. Bn. ezt kivenném a hatirozati javaslatbél, ennyit tudunk beleadni,
3.500.000 fotintot, a lakossigszam alapjan szamoltuk ki, és akkor, hogy ne legyen az benne,
hogy a t6bbieknek is lakossagszam-aranyosan kell, mert a Hortobagy csak 500.000 forintot tud,
Balmazjvaros meg 21 milliét, akkor is allja meg a hatarozati javaslatunk a helyét.

Szatmariné Maté Eva
En azt gondolom, hogy a masik két 6nkormanyzattal ez a hatarozati javaslat nem fiigg
ossze. Tehat mi lakossagszam-ardnyosan allapitjuk meg ezt és kész.

Végh Laszlo

Addig igen, csak azt nyilatkozzuk, hogy odaadjuk ezzel a feltétellel, és egyébként ez a
feltétel nem 4llja meg a helyét, mert médosul, de egyébként a térekvésiink az eléri a céljat, akkor
megall, de egyébként részletkérdés.

Dr. Cs6sz Péter

Feloldom az ellentmondast, j6? 3.500.000 forint timogatast biztosit, amennyiben a
tobbi 6nkormanyzat is timogatast biztosit, a 25.000.000 forinthoz megfelel6 timogatasat, akkor
egy fix Osszeget mondjunk. Amennyiben a masik 2 6nkormanyzat is pozitivan 4ll ehhez a
dologhoz.

Szatmariné Maté Eva
Ez igy j6 mindenkinek? Akkor igy indithaté a szavazas.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

58/2025. (V1. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 14:27
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: a Balmazuijvarosi HTE kérelmének tdimogatasa

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasra
javasolja a képviselS-testuletnek ,,a Balmagdjvirosi HIE kérelmének tamogatasa” targyQ hatarozatot
azzal, hogy 3.500.000 Ft 6sszeget javasol timogatasként megallapitani, amennyiben a misik két

érintett onkormanyzat is biztosit timogatast a gépjarmiivasarlashoz.

Végrehajtasért felel§s:  Szatmariné Maté Eva a bizottsag elndke
Hat4ridé: 2025. janius 19.
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Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%

Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00
----- Napirendi pont-----

2. Ipari tertiletek bérleti szerz8déseinek feliilvizsgalata

Szatmariné Maté Eva

A kévetkez6 napirendi pont, az ipari teriiletek bérleti szerz6déseinek feliilvizsgalata. En
nem szoktam elSterjesztést felolvasni, de azt gondolom, hogy elég sok negativ kritika érte az
onkormanyzatot az elmilt id6szakban, illetve ki mit gondol, ki hogy gondolja. Egyes
képviseldket is nyilvan megkerestek az tgyben, tehat én most gy, ahogy van, ezt, az
el6terjesztésnek a nagy részét fel fogom olvasni.

A képvisel6-testillet aprilisi wlésén targyalt a TOP-os palyazatbol megvaldsitott
ipartelep fejlesztés bérleti szerz8déseiben foglalt vallaldsairdl sz6lé beszamolét. A
beszamolékban foglaltakat a testilet tudomasul vette, és a lejard bétleti szerz&dések egy évre
sz016 Gjrakotésérol szilletett dontés, valamint a jelentSs ingatlanit-valtozasbdl fakadan a 2022.
szeptemberében megkotott bérleti szerz&dések bérldinek megnyilatkoztatasardl is dontés
sziiletett.

Az egy éves bérleti szerz6dés hosszabbitasat valamennyi étintett 6t cég alairta. Oket is
megkértiik, hogy a vételi opcié vonatkozasaban tegyék meg javaslataikat. Személyes targyalasra
két esetben kertlt sor, mindkét bérls, tehat Batiz Laszld, illetve Talas-Bodnar Adrianna is
szOban jelezte a vételi szindékit az 0j megallapitott vételarak mellett is, valamint egy cég, a
Nagyhegyesi Allattenyészté Kft. adott be nyilatkozatot, hogy sajat értékbecslést kovetben kész
targyalni a vételi arrdl vagy a vételi feltételekrol.

A 2 és fél éve bérbe adott tertletek bérléinek megnyilatkoztatasat kérd tajékoztatd
leveliinkben felhivtuk a figyelmet arra vonatkozdan, hogy nyilatkozatuk tartalminak
ismeretében fog majd dontés szilletni a jogviszony tovabbi fenntartisardl, vagy annak rendes
felmondassal torténdé megszintetésérdl, mivel a vallalt kotelezettségeiknek hataridében, 2024.
szeptember masodikaig nem tettek eleget. A bérlSk kozos tigyvéd altal megfogalmazott levélben
adtak meg valaszukat. A levél teljes tartalma az értékbecslés tényét és mértékét vitatja, azonban
csak egy rovid utalds van arra vonatkozdan, hogy a vallalasaikat meg kivanjak-e valdsitani, bar
annak id6beli teljestlésér6l nem nyilatkoztak, holott az Onkormanyzat eredeti célja a
bérbeadassal az volt, hogy a betelepiilt vallalkozasok minél révidebb id6 alatt, 2 éven belil
alkalmassa valjanak gazdasagélénkitS hatas kifejtésére.

Itt tobb hatdrozati javaslat is része az elSterjesztésnek. A kepviselS-testillet el6tt gy 2
vallalasaikat nem hatirid6ben teljesit vallalkozasokkal, tehat a Vinko Epiilet Kft., Kovacs
Janos egyéni vallalkoz6, Kecskét Sandor egyéni vallalkoz6, valamint a TBwork Kft-vel
kapcsolatban az alabbi dontési lehet8ségek meriilnek fel, melyeket teriiletenként indokolt majd
kilon-kilon is meghatarozni. Tehat kiillon-kilon kellene a meghatarozott helyrajzi szamokkal
kapcsolatosan dontentink.

Az els6 ilyen dontési lehetGségink az az, hogy mérlegelést gyakorolva lehet8séget -

adunk a bérlék részére, hogy a vallalt kotelezettségeiket 2026. marcius 31-ig teljes rnertekben
teljesitsék. Tehat itt az 6nkormanyzat méltanyossagot gyakorolna. i
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A misik opcié pedig a bétlék vallalt kotelezettségiik teljesitésének hidnyara
hivatkozéssal él a szerz&désben kikotott rendes felmondas jogaval, tehat vagy hosszabbitunk,
vagy felmondjuk a szerz6dést.

A harmadik hatirozati javaslat egy alternativa arra az esetre nézve, ha a képvisels-
testiilet megvatja a Nagyhegyesi Allattenyészté Kft. bérls altal készitends szakértéi véleményét.
Ebben az esetben, amennyiben a Nagyhegyesi Allattenyészté Kft. altal benydjtott szakértsi
vélemény az altalunk készittetett igazsagligyi szakértéi véleménynél alacsonyabb Osszegii
ingatlanarakat hatdroz meg, mindenképpen szitkségessé valik egy harmadik igazsagiigyi szakértd
kozjegyz6i nempetes eljarasban trténd kirendelése az tigy kapcsan.

Iletve van még egy negyedik hatirozati javaslat arra az esetre, ha nem dont dgy a
bizottsag, illetve majd a képviselS-testiilet, hogy egy Gjabb értékbecslést szeretne kérni.

En azt gondolom, hogy nyilvan itt két killén dolog kapcsan, vagy dologrél is van szé,
hogy egyrészt fenntartjuk-e a nem teljesitett bérl6kkel a bérleti szerzédést, illetve ett6l
fuggetlentl a masodik vonalunk az értékesitésre vonatkozik, hogy ott megvarjuk-e az {j
értékbecslést, vagy kilonb6z6 alternativ megoldasi lehetéségeket kinalunk.

Miel6tt dtadnim a bizottsignak a szt az érintett iparteriiletekkel kapcsolatban, ott ahol
még nem valésult meg a beruhdzds, az én véleményem az, hogy van olyan teriilet, ahol mar
indult valamilyen fajta munkalat, ott lehet, hogy érdemes lenne méltanyossagot gyakorolnunk,
de ott, ahol csak egy korbekerités tottént, ott lehet, hogy meg kellene fontolni azt, hogy nem
teljesitéste hivatkozva felbontjuk a bérleti szerz8dést. Atadom a sz6t a bizottsag tagjainak.

Palovics Aniko

Kezdem az elsé javaslattal. En azt gondolom, hogy nyilvan az is felmeriilhet opcidként,
hogyha itt mindenki tgy gondolja, hogy tegylink killénbséget azok kézott, akik mér elkezdték
az épitkezést valamilyen formaban, illetve nem, de nekem az a meglatasom, hogy én ugy tudom,
hogy az etedeti, tehat akik mar az 5 évet letoltotték, Sk se feltétleniil teljesitettek mindent
idében. Azt gondolom, hogy akkor az lenne a korrekt, hogy akik késébb kotottek szerzédést,
6nekik is ugyanez a feltétel legyen, mar a késébbi vitdknak az elkeriilése érdekében is, mert
latjuk, hogy alakult a helyzet. .

A harmadik hatirozati javaslatrél az lenne a véleményem, hogy igazabdl az
onkorményzat tészér8l az értékbecslés elkészitése megtortént. Tudjuk, hogy milyen nagy port
kavart ez az egész Ugy, viszont arrdl nincs informaciém, hogy ez iddig vagy a mai napig
birmilyen ellenszakvélemény a miasik oldalrdl érkezett-e volna be, ezen kivill, hogy az
Allattenyésztd Kft. jelezte, hogy 6 majd szeretne csindltatni. Nem tudom, hogy ennek tudjuk-e
hogy esetleg ez folyamatban van, vagy ez mikorra varhat6, vagy ez egy milyen ]e]legu
értékbecslés? Ugyanis én ezt hidnyolom. En azt gondolom a sajat részemrdl, hogy én
mindenképpen j6énak tartanim, hogyha lenne egy ellenszakvélemény, szintén a késébbi vitik
elkertilése végett, hogy nehogy az legyen, hogy de csak egy ar volt, és akkor az az ir nem jo.
Hozzateszem, hogy aki nem ért egyet ezzel az arral, szerintem annak érdeke is lenne, hogy
akkot & bebizonyitsa, hogy van misféle ar is, és az megint egy alkupozicié lehet, hogy abbdl egy
milyen harmadik 4rat lehet kitGzni. Megjegyzésként még csak annyi, hogy itt lattam leirva, hogy
kilonbséget tesziink az igazsigligyi szakért6i és a nem igazsagligyi szakértSi értékbecslés kozott.
En még mondanék egy harmadikat, ami szintén kiilsnbség, nem mindegy, hogy bit6sagi
igazsigigyl szakértéi véleményrél beszélunk, vagy csak egy sztenderd megrendel6 altal
megtendelt igazsiglgyi szakértdi véleményrdl beszéliink, ugyanis a ketténél nem feltétlentil
ugyanaz a vetitési alap, mert mds adatbazisb6l dolgozik egy-egy birdsig altal kirendelt .
igazsagugyi szakértd, illetve egy nem birdsag altal kirendelt igazsigiigyi szakért6. De mar akkor;
ha hasonlitas, vagy ha ezt esetleg ti is gy gondoljitok, vagy mas is Ggy gondolja, hogy legyen,
hogy ne legyen belSle késébb vita, akkor én azt gondolom, hogy az almat az almévgl,‘&,‘te,hét»’
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alkor, ha mir kér az Allattenyészté Kft. egy értékbecslést, akkor 6 is olyat kérjen, aki
igazsgiigyi szakérté és akkor nincs vita tirgya. Es a tovabbi javaslattal még azért nem mennék
tovabb, mert az attdl fiigg, hogy ezen a ponton, hogy jutunk tovabb. Ennyit szerettem volna igy
elsé korben hozzatenni.

Szatmariné M4té Eva
Jegyz6 urtdl kérdezném, hogy van-e valamilyen informacié, hogy az Allattenyészté Kift.
értékbecslése hol jar vagy egyaltalan kértek-e mar?

Dr. Cs3sz Péter
Polgarmester asszony tud errdl informaciét adni.

Bajusz Istvanné

Megkérdeztem Palfy Istvant, mivel kerillé Gton jutott el hozzam, hogy 6 ebben az
Ugyben végul is talan felkért valakit. Besz€lt a tobbiekkel is, viszont nem készitette még el a
szakérts, tehat j6 kérdés, hogy mikorra lesz kész. Nem tudta megmondani, hogy egyaltalin
hozzakezdett-e. Elmondtam neki, ugyanazt, amit az el6bb Aniké emlitett, hogy ha fol6tte vagy
alatta van, akkor az megint egy masfajta dolgot eredményez. Tehat én gy gondolom, hogy
kellett volna mar, hogy egy kicsit gyorsitsak, persze nekik, ha gy nézem, akkor nem stirgés.

Elmondom a testiiletin is, de most is, kifejezetten bosszant, hogy feltételezik rélunk,
hogy mi beszéltiink az igazsaglgyi szakértével, azért jott ez az ar. Nem, felkértitk, megcsinaltak
a szakértést, leirtak az arakat, azdta mar eltelt tobb mint egy hénap, tudomasom szerint ennyit
tudok mondani.

Lajter-Hoédos Loretta

Igazabol csak egy kis megerdsités benne, hogy ez a méltanyossag dolog. En sem tennék
kilonbséget a tovabbi jovébeli konfliktusok elkeriilése végett, én is megadnim a lehetSséget
minden vallalkozénak, hogy befejezhesse azt a beruhazast, amire alairta.

Végh Laszlo

Mindazok mellett, hogy egyébként egyetértek, szerintem most gyakoroljunk
méltanyossagot, ahogy az el6z8 elétti testileten is ezt mar kifejtettem, hiszen mar volt erre
precedensiink, tehat ne tegyunk killénbséget, mar csak azért is, mert tényleg olyan fokozott az
egész koril a hangulat. Nekem egy olyan kérdésem lesz, és szerintem jegyz6 Gr tud majd ra
valaszolni, hogy az 6t bérlé mar aldirta a szerz6dés hosszabbitasat. Ebbdl kettével tudunk, hogy
a targyalasok személyes Gton is megindultak, valamint az Allattenyészté Kft. nehezményezte az
arat, hogy a masik két ott fennmaradé vallalkozas mar elindultak valamilyen iranyba?
Mindenkinek az arral van problémaja, Ggyhogy szerintem ezt kellene megoldanunk és ezért is
tan4csos talan megvarni az Allattenyésztd Kft-t.

Mondjuk ugy lenne j6, ha megint az egész fel lenne mérve, de gondolom csak a
sajatjukat méretik fel. Nem tudom, hogy ez ezzel kapcsolatban csak ezt feltételezem, hogy csak
a sajat teriletet fogjak méretni, mert akkor megint elindul majd az, hogy egy kiindulasi alapnak
jo lesz, de akkor a masik teriilet mért jobb, mért rosszabb. Nem is tudom mi lenne a megoldas,
az egészet Gjra felméretni egy olyan személlyel, akiben mindenki megbizik, vagy fel se meriil
ennek a lehet6sége, hogy az onkormainyzat megmutyizta ezt valamelyik szakértével és azért
ennyi az ar egyébként csak fele ennyit érne. Tehat ezzel kapcsolatban nem tudom, hogy van-e
informacidja jegyz6 Grnak, vagy akar polgarmester asszonynak?
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Dr. Csdsz Péter
Prébalom kihamozni a kérdést, de nem tudom mi az pontosan?

Végh Laszlé

Hogy a maradéknak mi a szandéka? Nekik is gondolom az arral van problémijuk. Ok
mondtak-e valamit, csak bejottek, alairtak?

Dr. Cs6sz Péter
Az alairasnal nem voltam jelen, nem tudom.

Bajusz Istvanné
Ketten meg akarjak vasarolni, a tobbi nem nyilatkozott.

Dr. CsGsz Péter

Az irint érdeklédott Laci, hogy az 6t vallalkozd, akivel a plusz egy évvel meg lett
hosszabbitva a szerz6dés és amit tigyvéd ur elkészitett és bejottek alairni, amikor Palfy Istvan itt
volt, meg Kapusi Tamas. Leirtuk az elStetjesztésben, hogy kik azok, akikrél konkrétan tudunk
valamit, és akkor nevén nevezve Kapusi Tamds nincs itt emlitve nem tudom ki még az 6todik?
Magyarul az a kérdés, hogy Kapusi Tamastél és Bodnar Istvanrdl mit tudunk, hogy amikor 6k
bejbttek alairni ezt a szerzédéshosszabbitast, emlitettek-e valamit? Ok meg akatjak-e venni, nem
akarjak megvenni, mi a szandékuk, akarnak-e értékbecslést csinalni? Nyilvan, az egy alap
kiindul6pont mindenkinél, hogy sokallja, de Laci ezt kérdezte, tehit nekem erre vonatkozdan
nincs informaciém. Talan polgarmester asszonnyal egyszer beszélt Kapusi Tamas, hogy esetleg
6 is mar megvenné, de nem tudom, ezt polgirmester asszony tudja megmondani, mert 8k
beszéltek.

Bajusz Istvanné
Batiz Laciék és Palfy Istvan is azt mondta, hogy mindenképpen sziiksége van ra, csak
magas az ar. Bodnar Istvin ugyanazt, hogy magas az ar, engedjiink belSle. Ennyi.

Cziberéné Hiise Monika

Azt gondolom, ert8] a napirendi pontrél, hogy azt, hogy a Nagyhegyesi Allattenyészts
Kft. készittet egy Gjabb szakértSi véleményt, ezt elmondtatok szerintem testileti tlésen és
bizottsagin is volt sz réla. Mindenkinek szive joga, én is megtenném, tegye is, és akkor van
mit8l beszélni. Ezt ugyanigy megteheti az 6sszes tobbi. Tehat aki nem mondott sem A-t sem
B-t, hogy mit szetetne vele, én azt gondolom, hogy téle csak az id6 telik. Tehat ha nem tudjuk,
hogy mit szeretne, akkor nehéz egyezségre is jutni, még hogyha az ar magas is, és ha nem
jelentkezik azzal, hogy milyen lehet6ségei vannak, vagy nem sziletik valamilyen dontés ezzel
kapcsolatban, addig nem nagyon tudunk akkor el6rébb 1épni. Az egyes hatirozati javaslat részén
én is azt mondom, hogy itt van még egy fél év, haromnegyed év arra akkor, hogy ki lehet
mutatni azt a szdndékot, hogy mit szeretnének csinilni azon a teriileten, de azt az utolsé
hatiridének vélem és ezt tOgziteni is, hogy addig és nincs tovabb. Az a megkeresés, ami érkezett
az Onkormanyzat felé a négy vallalkozé altal képviselt tigyvéd Grtdl, hat, nem egy baratsigos
hangvétell levél volt, és én nem tudom, hogy az elétébb viszi-e ezt a torténetet, minthogy bar
leirtak benne, hogy szeretnének jelen lenni, szerintem sokkal hamarabb el6rébb jutna az egész
torténet, ha tényleg letlnének az érintett felek, és egyértelmien kinyilatkoztatja, hogy mit
szeretne, és itt mindenkinek az ar a problémaja, akkor prébaljunk kozeliteni egymashoz, vagy
megoldast talilni. Ebben szerintem leginkdbb a legelsé dolog az, hogy &k is kérnek. egy "
szakért6i véleményt, és akkor azt Gssze lehet hasonlitani és abbdl kiindulni.
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Palovics Aniké

Igazabol csak ennyit szerettem volna, és még egyszet rierdsitésként, hogy pontosan
ezek miatt az érvek miatt, amiket most itt felsoroltunk, meg hogy késébb ebbél ne legyen vita,
én tovibbra is azt szorgalmaznam, hogy kérjenek masik értékbecslést, nem tudom, hogy akar
ette van-e lehet6séglk, akkor ugyanigy egy tajékoztatét kildeni nekik, vagy valami hataridét
szabni, hogy akkor bizonyos hatarid6ig akkor vagy jojjenck személyes egyeztetéste, vagy
nyilatkozzak le, hogy akkor elfogadjik-e az arat, vagy kérnek ellenszakvéleményt, csak hogy
torténjen valami, mert az id6 az igazabdl csak igy megy, hogyha mindenki kivar, mert
nyilvanvaléan gondolom, hogy aki nem jelentkezett, az kivit, tehit megvarja, hogy mi torténik,
€és majd arra akar lépni, de ez el tud elég sokaig htizédni.

Szetintem ez lenne a legegyszertibb médja, ami a legtisztabb, hogy akkor dontsék el,
hogy akarnak-e ellene szakvéleményt, ha akarnak, akkor csiniltassik meg, és utina tudunk mirél
beszélni, mert most igazab6l mindenki tudja, hogy mindenki az arat sokallja, de konkrét 1épés
nem sok tortént. Nyilvan azok részérdl, akik jelentkeztek tortént, litjuk is, hogy akarjék meg az
6nkorményzat is mutatta a hajlandésigot, hiszen kedvezményt ajanlott, de ez mégse teljes kord
megoldas az értékbecslésre.

Szatmariné Maté Eva

A Pénziigyi Bizottsagi tlésen, meg a Telepuilésfejlesztési Bizottsagon én magam is a
sajat szammal mondtam azt t0bbszdr, hogy akkor lehet kérni egy masik értékbecslést, jegyzd ar
is kifejtette a véleményét azzal kapcsolatosan, hogy egy masik értékbecslés esetén mi a helyzet,
ha alacsonyabb az ar, ha magasabb az ir. Utdna volt még egy testiileti ilés is, ahol ez ismételten
elhangzott, hogy aki ezt vitatja, akkor lehet kérni értékbecslést. En azt gondolom, hogy ezt a
véleményemet tovabbra is fenntartom, hogy aki maga az arat vitatja, szive joga atra
vonatkozoéan, hogy esetleg kétjen olyan értékbecslést, ami szimara esetleg megnyugtato. Ugy,
ahogy te is mondtad Aniké, hogy almat az almival 6sszehasonlitva. Es akkor tovibbadnim
polgarmester asszonynak a szot.

Bajusz Istvanné

Ugy gondolom a legnagyobb gond az, hogy eleve nem teljesitették azt, amit vallaltak a
szerz8dés alairasakor. Itt {iltek, kétszer megkérdeztem télikk tant ra Ugyvéd ur, letagadhatjak,
biztos, hogy meg tudjatok csinilni? Gondolkodjatok, mett visszavett teriiletrdl van sz6. Persze,
mindenki, meg lehet nézni, hogy mit csiniltak. Lehet, hogy nagyon utilatos leszek, meg
kikezdenek étte, de akkot is azt mondom, hogy az énkormanyzati vagyont is védeni kell. En
nem mondom, hogy ne engedjink valamennyit, de a végtelenségig az sem lehet. Azért van
értékbecslés és azt nagyon j6l mondjatok mindannyian, a majusi testilleti iilés 6ta eltelt id6ben
mar meg kellett volna csinalniuk. Azt is felajanlottuk akkot, hogy legyen egy kozos értékbecslés,
ha j6l emlékszem, hogy ne killon, hanem akkor kétjunk egy mdsikat a biztonsigért. De
idéz6jelben kaptunk hideget-meleget telefonon is, meg ahogy hallom a faluban is, csak egyet
felejtettek el: nem teljesitették azt, amire villalkoztak, és akkor még mondjik is a jelz8ket, egyik-
misik tisztelet a kivételnek, bocsanat, mert nem lehet mindenkit egy kalap ald venni. Abban is
igazatok van, hogy az id6 telik. Most mi van akkor, ha mér az értékbecsld mondjuk még
magasabb arat allapit meg, akkor mi lesz? Akkor kériink harmadikat? Tehat nem egyszerid a
dolog. En nem vagyok semmi jénak elrontéja, de nagyon bosszant, amikor az énkormanyzatot
folyamatosan hiilyének nézik, Ggyhogy csak ennyi.

Dr. Csfsz Péter

Szigortan nem hivatalos 4llispontot tudok mondani atra vonatkozéan, hogy én gy |

tudom, hogy mindenki a Nagyhegyesi Allattenyésztd Kft. 4ltal rendelt értékbecsléste vat Tehat e
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most 6k ugy fogtak 6ssze, hogy megvarjak azt. Most nem tudom, hogy az arra a teriiletre késziil
el, csak a Nagyhegyesi Allattenyészté teriiletére, és az egy viszonyitisi pont lesz a tobbihez
képest, vagy pedig kitetjesztették és azt mondta Palfy Istvan, hogy akkor Gsszefogja, és akkor
Ugy rendeli meg az értékbecslést, hogy ne csak az & telephelyére terjedjen ki, és akkor egymas
kozt egy koltségmegosztassal vagy barmivel? Az biztos, hogy ezt mar tobb helyrdl - pletyka
szinten - de ez az értékbecslés, amire varnak, tehat azért is kertlt igy nevesitésre magaba a
hatirozati javaslatba meg az elGterjesztésben is, hogy 6k azt tekintik majd egy referencianak a
miénkhez képest. Gyakotlatilag, amik itt elhangzottak, hogy nem kell mar arra varni, hogy 6k
megrendeljenek, mert meg van rendelve résziikr8l, szerintem egységesen nem, vagy nem vagyok
a képviselSjuk, de gondolom én, hogy most az jar a fejikkben, hogy 6k egységesen azt tekintik
referencidnak, barmit is ir le az az értékbecslé. Ha t6bb lesz, tobb lesz, ha kevesebb lesz, biztos
nem lesz tobb egyébként gondolom én. Valdszintleg kevesebb lesz leirva és akkor ahhoz
probaljak az allaspont]ukat kialakitani és ahhoz igazodni. Ugyhogy nyilvin ott majd azért is a
hatirozati javaslatban ugy van fogalmazva, hogy annak megismerését kovetSen a targybeli
dontést soron kovetkezd ulésén ismételt napirendre kivanja tizni. De j6 lenne latni annak az
eredményét, és j6 lett volna, hogyha elkészil, bar még elkésziilhet a testilleti tilésig, tehat van
még addig 3 nap, csak az meg lehet, hogy kicsit kapkodés lesz, ha azt nem ismerjilk meg
mélyrehat6an, mett most ott lesz egy szam, de azért el kell olvasni részletesen. Latjuk, hogy elég
komoly értékbecslések, tehat 40-50-60 oldalas anyagok, ezeket illik azért dtolvasni részleteiben.

Szatmariné Maté Eva

Maradt-e még a bizottsagban valamilyen kérdésr Jo6, akkor ahogy az elején emlitettem,
4 hatirozati javaslat van. Az els6 az a bérleti szerz6dés felmondasara vonatkozna, mivel itt a
bizottsig minden tagja felszdlalt és elhangzott az, hogy méltanyossagot gyakoroljunk, tehat igy
nem az els§ hatarozati javaslattal kezdeném a szavaztatist, hanem akkor a 2-es hatarozati
javaslattal az ipari terillet bétleti szerzédésének fenntartdsa és akkor itt kiilon-kiilon
szavaztatnam a két terilletet. Itt benne van, hogy a képvisel6-testiilet felhivja ugyanakkor a
bétlok figyelmét arra, hogy amennyiben 2026. marcius 31-ig esedékes kovetkezd el6rehaladasi
jelentésben a 2025. évi el6rehaladasi jelentéshez képest nem tapasztal elSrelépést, tgy a
bérbeadd fenntartja maginak a jogot a rendes felmondas soran a bérleti szerz6dés IV.3-as
pontja szetinti gyakorlasra. Akkor cégenként kiilon-kiilon szavaztatnidm.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

59/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 14:55
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszer(

Targy: ipari teriilet bérleti szerz6désének fenntartasa a Vinko Epiilet Kft. esetében
Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testitletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasta

javasolja a képviselS-testilletnek ,pari feriilet bérleti sgerzidésének fenntartisa a Vinkd Epilet Kﬂ
esetéber”’ targy hatarozatot.
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Végrehajtasért felelfs:  Szatmariné Maté Fva a bizottsag elncke

Hataridd: 2025. janius 19.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

60/2025. (V1. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 14:55
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: ipati teriilet bérleti szerz6désének fenntartasa Kovics Janos egyéni vallalkozé
esetében

Nagyhegyes Koézség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasra
javasolja a képvisel6-testilletnek ,,zpari teriilet bérleti szersddésének fenntartisa Kovdes Jdnos egyéni

villalkogd esetében’” targyd hatarozatot.

Végrehajtasért felelds:  Szatmariné Mété Eva a bizottsig elnoke

Hataridé: 2025. janius 19.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

61/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 14:55
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Tipusa: Nyilt
Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Tatgy: ipari teriilet bérleti szerz6désének fenntartasa Kecskés Sandor egyéni vallalkozé
esetében

Nagyhegyes Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadisra
javasolja a képviselS-testlletnek ,,ipari teriilet bérleti sgerzddésének femntartdsa Kecskés Sindor egyéni

vdllalkozo esetében” targy hatirozatot.

Végrehajtasért felelfs:  Szatmariné Maté Eva a bizottsig elncke

Hataridé: 2025. janius 19.
Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

A Pénzigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

62/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 14:56
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszer

Targy: ipati teriilet bérleti szerz6désének fenntartasa a TBwork Kft. esetében
Nagyhegyes Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testilletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasra
javasolja a képviselS-testiletnek ,,gpari terdilet bérketi szer3idésének fenntartdsa a TBwork Kft. esetében”

targy hatarozatot.

Végrehajtasért felelds:  Szatmariné Maté Fva a bizottsag elndke

Hataridé: 2025. janius 19.

Eredménye Voks: Szav% __ Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00

JegyzSkonyv Pénziigyi Bizottsag 2025. jinius 16.



T4vol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

Szatmariné Maté Eva

A harmadik hatirozati javaslat vonatkozik az ipari teriiletekre sz6l6 bérleti
szerz6désekben meghatarozott opcids vételaraknak a felilvizsgalata. Tehat, amit mar korabban
is beszéltiink, hogy a Nagyhegyesi Allattenyészté Kft. is készittet egy értékbecslést és akkor
annak megismerését kovetSen a kovetkezs testilleti ilésen ismételten napirendre kivanjuk tdzni
ezen terileteknek az eladasat.

A Pénzigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

63/2025. (V1. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 14:57
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: az ipari teriiletekre sz416 bérleti szerz6désekben meghatarozott opciés vételarak
feliilvizsgalata

Nagyhegyes Kézség Onkormanyzata KépviselS-testilletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasra
javasolja a képviselS-testiletnek ,,ag ipari teriletekre s3000 bérleti sxersddésekben meghatdroott opcids

vételdrak feliilvizsgdlatd” targya hatarozatot.

Végrehajtasért felelds:  Szatmériné Maté Fva a bizottsig elnoke

Hataridé: 2025. janius 19.

Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

3. Az 6nkormanyzat 2025. évi koltségvetési rendeletének médositasa

Szatmétiné Maté Eva
2025. januar 1. és junius 30-a kozotti id6szak tényadatainak ismeretében mdédositani

sziikséges a koltségvetési rendeletiinket. A f83sszeg nem valtozik. A sorokon belilli médositast .~
az elGterjesztés tartalmazza. Szeretném kérdezni a bizottsag tagjait, hogy ezzel kapcsolatosan

van-e valakinek valamilyen kérdése vagy észrevétele, javaslata? Amennyiben nincs, akkot a
rendelettervezettdl indithatd a szavazas. L
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A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

64/2025. (VI. 16.) PB hatarozat

Ideje: 2025 janius 16 14:58

Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Mindsitett

Tatgy: az oOnkormanyzat 2025. évi koltségvetésérsl szolé 5/2025. (III. 14.)
6nkormanyzati rendelet modositasarol

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasta
javasolja a képviselS-testiletnek ,,a3 dnkormdnyzat 2025. évi Riltséguetésérdl sgold 5/2025. (111. 14.)

dnkormanyzati rendelet midositdsarsl’ elGtetjesztett rendelet tervezetét.

Végrehajtasért felel@s:  Szatmariné Maté Eva a bizottsag elncke

Hataridé: 2025. janius 19.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

4. Bérlakasok penészesedésének felszamolasa

Szatmariné Maté Eva

Az 6nkormanyzat tulajdonaban allé bérlakasok allapota vegyes képet mutat, azonban
az elmualt id6szakban tobb panasz érkezett atra vonatkozdan, hogy ezek az ingatlanok
penészesednek. A jelenség végleges megsziintetése érdekében megkerestiink ezzel foglalkozé
cégeket, akik helyszini felméréseket végeztek, illetve arajanlatokat adtak a penészedés vélhetéen
végleges megszuintetése kapcsan. Ez érint 16 darab ingatlant, illetve ennek a kéltsége 11.251.015
forint lenne az arajanlatok alapjan, illetve valamennyi lakasnal sziikséges ezenttl villanyszerelési
munkalatokat is elvégezni, melyeknek a teljes becstlt koltsége még tovabbi 1.000.000 forint,
illetve igy a 16 darab lakis szell6ztetésének teljes bekerilési koltsége, nagysagrendileg
12.251.015 forint lenne.

Voltak még az elGterjesztésben egyéb alternativ megoldasok, hogy nem nyilunk most
teljes korlen, ennek a problémanak a megoldasihoz, hanem kilonb6z6é alternativ
megoldasokkal prébalunk helyileg kezelni, vagy prébaljuk helyileg kezelni a felmeriilé
problémakat. s

2

En azt gondolom a magam részérél, hogy prébaljuk meg teljes kot beavatkozassal

megszintetni ezeket a problémakat, és az ehhez szikséges 12.251.015 forintos 6ssz,¢g¢ti ‘?‘1’,‘ =
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koltségvetésiink terhére biztositani. De 4tadom a bizottsignak a szét. Van-e esetleg valakinek
mis javaslata? Amennyiben nincs, akkor az egyes hatirozati javaslatot szavaztatom.

A Pénziigyi Bizottsdg 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

65/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 15:00
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszera

Targy: teljeskori beavatkozas az Onkorményzati bérlakdsok parasodasival és
penészedésével kapcsolatban

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisel-testilletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadista
javasolja a képviselS-testilletnek az ,,tefjeskird beavatkozds ag Gnkorményzati bérlakdsok parisoddsdval

és penésgedésével kapesolatban” targy hatarozatit.

Végrehajtasért felelés:  Szatmariné Maté Eva a bizottsag elndke

Hataridg: 2025. janius 19.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

5. Déntés a golyasi iskola hasznositasarél

Szatmériné Maté Eva

A képvisel6-testiilet egy hatarozattal dontott arrdl, hogy a gélyasi iskolat értékesitésre
jeloli ki. Két értékbecslés késziilt, az egyik 15.000.000 fotintra, mig a mésik 8.100.000 forintra
értékelte fel ezt a terilletet. A két szakvélemény kozott killonbségnek az okait az
el6terjesztésben olvashattuk. Tehat kimutatdsra keriilt szdmunkta, hogy mi miatt tér el a két
értékbecslés egymiastdl. A vagyonrendeletiink értelmében a forgalomképes vagyontargy
értékesitése versenyeztetési eljarassal torténik, de lehetéségiink van arra, hogy egyszerGsitett
versenyeztetési eljardsban is ki lehessen ezt az ingatlant értékesitésre jeldlni. Mivel két
értékbecslés tortént, és jegyz6 ur az el6bbi napirendi pont kapcsan is elmondta, hogy akkor

probaljunk meg koztes megoldast keresni a két értékbecslés kézotti or meghatarozasira, ezérta -
hatirozati javaslat értelmében, hogyha meghirdetéste keriilne ez az ingatlan, akkor els§ kdtbena -

kiindul6 ajanlat 12.000.000 forintban keriilne meghatirozista. Kérdezem a bizottsig tag]alt
hogy ezzel kapcsolatosan véleménye vagy ellenvéleménye van-e valakinek?
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Pélovics Aniké

Igazabdl a végeredményen nem valtoztat, csak egy szakmai hozzaszélisom lenne.
Igazabol a két szakvélemény kozott jelentSs eltéréseknél van egy olyan mondat, amit nem
tudok szakmailag értelmezni, méghozz4 az, hogy az egyik cég a piaci 6sszehasonlité médszert
alkalmazta 100 szizalékkal, mig a masik az Osszehasonlit értékelést koltségalapt szamitassal
ellenbtizte, azonban a fotgalmi érték meghatarozasanal kisebb értékként a koltségalapt adatokra
tamaszkodott. Nekem ez a szakmam, tehat én ezt szakmailag nem tudom értelmezni, tehat én
mivel ez maradandé dokumentum, én javasolnim, hogy ezt javitsuk ki. A masik cég is
egyébként piaci 6sszehasonlité médszert hasznalt, Ggyhogy vagy ezt a pontot toréljik, vagy,
vagy van mis eltérés, amit még szakmailag bele lehet irni, nem nagy volumentek, de példaul
mas kinalati korrekciét alkalmazott az egyik cég, mint a masik, vagy az egyik értékelte a
melléképiletet, a masik nem, széval ezek inkabb eltérések, mint ez a szimomra
értelmezhetetlen mondat. Ennyit szerettem volna hozzatenni.

Dr. Cs6sz Péter

Az elbtetjesztést nem sziikséges javitani, mert nem az a lényeg, hanem a hatirozati
javaslat. Az el6tetjesztésben ithattunk volna nagyon-nagyon sok siiletlenséget, ha a végén j6 a
hatarozati javaslat. Elnézést kériink, ha szakmailag nem allta meg a helyét, nyilvin mi sem
vagyunk tévedhetetlenek. Koszonjik a jobbité szandékd észrevételt, de ha a hatirozati
javaslatban van valami gond vagy probléma, akkor azt szerintem szikséges javitani. Az
elStetjesztés az meg mar kiment igy ebben a formédban, de készonjilk. Legkdzelebb erre
figyelemmel lesziink.

Szatmariné Maté Eva

Amennyiben nincs mis, akkor a hatirozati javaslatot szavaztatom a 0188/10-es
helyrajzi szimt ingatlan értékesitésének meghirdetésérdl, amelynek az indulé ajinlati 4ra
12.000.000 forint.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkoddssal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

66/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 15:04
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: déntés a 0180/10 hrsz-11 ingatlan értékesitésének meghirdetésérél

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisel§-testilletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasra

javasolja a képviselS-testiletnek az ,,dontés a 0180/ 10 hrsz-i ingatlan értékesitésének meghirdetésérd
targy\ hatarozatat.

Végrehajtasért felel@s:  Szatmariné M4té Eva a bizottsag elnSke
Hataridé: 2025. janius 19.
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Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%

Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00
----- Napirendi pont-----

6. A Tiindérkert Ovoda és BolcsGde kérelmének megtargyalasa

Szatmariné M4té Eva

A Tindérkert Ovoda és Boleséde figazgaté-helyettese kérelemmel fordult a
képvisel6-testillethez a kozétkeztetési konyha dolgozdinak brutté havi 40.000 forintos 6sszegti
béremelésének jovahagyisa kapcsan. A kérelem indoklisiban elSadta azt, hogy 4prilis 1-t8l
bevezetett folyamatos munkarend és az elszdmolasi rendszer médositasa kdvetkeztében a
munkavallaléknak nétt a leterheltsége, illetve a tilérdknak az elszimolasa most mér kizarélag az
Mt. szabdlyai szerint torténik igy t6bb dolgozé van nehéz szociilis helyzetben és indokoltnak
taliln4 a béremelést. En felvettem a kapcsolatot a hivatallal, illetve gazdasigi vezetd asszonnyal,
mert hidnyoltam az elSterjesztésbél azokat a szimadatokat, amelyek alapjan esetleg
megalapozott dontést tudnink hozni, és akkor Kissné Téth Emma ma azt az informaciét
nygjtotta szamomra, hogy ez hany dolgozét érint, havi 40.000 forinttal szdmolva, és ez a 2025.
évi koltségvetésiinket még mennyivel terhelné meg. Itt szetepelt a f&igazgat6-helyettes
kérelmében még az is, hogy ennek a forrisa rendelkezésre 4l a jelenlegi koltségvetésben, hiszen
a talérak szima csOkkent, ezért ott is megtakaritis keletkezik és a gazdasigi vezetS asszony
szintén azt az informaciét adta, hogy 2.600.000 fotint tdléra kerilt eddig elszdmolasra, és
durvan 8.200.000 forint volt a koltségvetésiinkbe betervezve. Most mir eleve kisebb lesz a
talorakifizetés mértéke, az G szabalyok szerint, tehdt valéban megvan a koltségvetésben ennek
a béremelésnek a fedezete, és azért is voltam kivincsi egyébként arra, hogy ez forintositva
mennyibe ketrtlne nekiink.

En szeretnék egy képviseldi 1nd1tvanyt arra vonatkozéan, hogy ez a béremelés ne
40.000 forint legyen, hanem 50.000 forint. En azt gondolom, hogy ennek a nettdja is még
mindig nem sok, de azért valamennyivel tobb és kerek Gsszeg, és ha 50.000 fotintos emelést
szamitanank éves szinten, az 2.500.000 forinttal terhelné meg az intézménynek a koltségvetését.
Tehat ez az én képviseldi inditvanyom, de dtadom a sz6t a bizottsig tagjainak.

Lajter-Hoédos Loretta

Olyan j6, hogy felhoztad, gondolatolvasé lettél, mert én is, amikor olvastam ezt a
40.000 forintot, hogy szerintem is 50.000 forintot is ugyaniigy megkaphatnanak egy honapban,
tehat egy par ezer forintot fog ez jelenteni pluszban havonta, de ez is nagy segitség és teljes
mértékben tamogatom.

Szatmariné Maté Eva
Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy esetleg masnak kérdése vagy hozziszélisa van-e?

Akkor a képviseléi inditvanyt szavaztatom az 50.000 forint/f6/h6 és jarulékai erejéig W

szeretnénk béremelést nygjtani a konyhai dolgozéknak, kivéve az élelmezésvezets reszere
Indithat6 a szavazas. :
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A Pénzugyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

67/2025. (V1. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 15:08
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszera

Targy: a Tiindérkert Ovoda és Bélcs6de konyhai dolgozéi béremelésének timogatisa

Nagyhegyes Kézség Onkofmianyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogaddsta
javasolja a képviselS-testiletnek az ,,a Tindérkert Ovoda és Bileside konybai dolgogdi béremelésének
timogatdsd’® targyG hatirozatit azzal, hogy 50 000 Ft/f6/hé és jarulékai erejéig javasolja a

béremelést elfogadni.

Végrehajtasért felel@s:  Szatmariné M4té Fva a bizottsag elncke

Hatarida: 2025. janius 19.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

7. Iskolai gyalogatkelShely biztonsagosabba tételével kapcsolatos dontés meghozatala

Szatmariné Maté Eva

A kovetkezé mnapirendi pont az iskolai gyalogitkelShely biztonsigosabba tételével
kapcsolatos dontések meghozatala. Gyakotlatilag lassitoparnak elhelyezésérdl lenne szé az
iskola el6tti teriileten. Tehat hidba van ott LED vilagitis, illetve a 30-as tabla kihelyezve,
véleménylnk szerint elég nagy forgalom van azon az utszakaszon, illetve hidba van ez a két
figyelemfelkeltés, Ggy néz ki, hogy ez nem elegends. Célszerd lenne lassitéparnak elhelyezése,
nem a klasszikus fekv6rendbrben gondolkodnank, hanem egy kicsit humanusabb megoldasban,
de vélhetSen ez mar elérné a céljat, és ennek a koltsége az iskola el6tti zebranal 1.250.000 forint
lenne, amelyet a 2025. évi koltségvetésiink altalanos tartalékkerete terhére tenné hozza az
6nkormanyzat, amennyiben pozitiv elbiralas sztiletne ezzel kapcsolatosan.

En a magam részér6l tudom timogatni ezt az elképzelést. Szeretném kérdezni a
bizottsig tagjait? J6, akkor a hatarozati javaslatot szavaztatom a lassitéparnak elhelyezése
kapcsan, 1.250.000 fotintot biztositunk, az ltalinos tartalékkeret terhére. Indithat6 a szavazds.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

JegyzSkonyv Pénziigyi Bizottsag 2025. janius 16.



Szavazas eredménye

68/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 junius 16 15:10
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: iskolai gyalogatkel8 biztonsigosabba tétele

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasta
javasolja a képvisel-testiiletnek az ,,iskolai gyalogdtkeld bigtonsdgosabba tétele” targyl hatirozatat.

Végrehajtasért felelés:  Szatmariné Maté Eva a bizottsag elndke

Hataridé: 2025. janius 19.

Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tart6zkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

8. Eléterjesztés adomanygytijto felhivasok targyaban

Szatmériné Maté Eva

A Hargita Ko6zség Fejlesztési Tarsuldsa, valamint a Székelyfoldi Reformatus
Egyhazmegye egy adomanygytjté kampanyt inditott Parajd megsegitésére. Azt gondolom, hogy
ezt nagyon részletezni nem kell, hogy mi miatt torténik ez az adominygy(jtés. A
kezdeményezés célja az volt, hogy a parajdi sébanya elvesztése kovetkeztében kialakult egy
gazdasagi, turisztikai visszaesés, és ennek a mérséklését prébalnid ez valamilyen szinten
kompenzalni, amennyiben az érintettek ezt tudjak tamogatni. A kampanybdl befolyt Gsszeget
teljes egészében 1Uj turisztikai irdnyvonalak kidolgozasira forditanik, kommunikacié
megujulasira, élményalapu turisztikara, tehat le van ez irva az elGtetjesztésben, hogy ha pozitiv
elbiralas sziiletik timogatas terén, akkor az mite lenne forditva.

Az el6terjesztésben nem szerepel Gsszeg, tehat két hatirozati javaslatunk van, az egyik,
Parajd kozség timogatasa. Ebben nem szerepel 6sszeg, tehat ha van valakinek javaslata, akkor
az alapjan menne tovibb a beszélgetés, illetve a kettes hatirozati javaslat pedig a timogatis
elutasitdsardl szélna. Szeretném kérni a bizottsdg tagjait, hogy gondolkodott-e esetleg ezzel
kapcsolatosan valaki, van-e valakinek elképzelése egyaltalin timogatassal kapcsolatosan, illetve,
ha igen, akkor annak van-e elképzelt 6sszege? Nincs. J6, akkor a magam elképzelését mondom.
En azt gondolom, hogy ha Nagyhegyest megkeresik azért lehetéségeihez mérten szokott

segiteni. En nem gondolkodnék egyebként nagy Gsszegben, nyilvan ezt majd a bizottsig, vagy a -

képvisel6-testillet is majd eldonti. Fn a magam részérdl egy 100.000 forintos tamogatasta

tennék javaslatot, nem nagy, de sok kicsi sokra megy alapon. Ha valaki ezzel egyetért, akkor .

igennel szavaz, ha nem, akkor elutasitasra keril ez a javaslat.
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A Pénzigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

69/2025. (VI. 16.) PB hatarozat
Ideje: 2025 janius 16 15:12
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: Parajd kozség tamogatasa
Nagyhegyes Kozség Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasta
javasolja a képvisel6-testiletnek ,,Pargid kigség timogatisa” targyG hatarozatat, azzal, hogy

100.000 Ft timogatast javasol.

Végrehajtasért felel§s:  Szatmariné Maté Eva a bizottsig elndke

Hataridé: 2025. janius 19.

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

9. Kérdések, interpellacidk, bejelentések

Szatmatiné Maté Eva

Elérkeztink az wutolsé napirendi ponthoz, a kérdések, interpellacidk, illetve
bejelentésekhez. Szeretném kérdezni a bizottsagot, hogy van-e valakinek kérdése, vagy
bejelenteni val6ja? Amennyiben nincs, akkor a mai bizottsagi iilés bezarom. K6sz6n6m szépen
mindenkinek a hozzaszdlasokat és a részvételt!

. \ N
Szatmatiné Maté Eva VéghLaszlo
bizottsag elnoke bizottsé@t@g]
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