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Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Telepiilésfejlesztési Bizottsdga
2026. matcius 6. napjan tartott rendkiviili {ilése

JEGYZOKONYV

Pult Név Voks Frakcié
1 Bajusz Istvanné 0 POLGARMESTER
2 Dr. Csész Péter 0 JEGYZO
3 Végh Laszlé 1 ELNOK
5 Kordas Janos 1 KEPVISELO
6 Vendég I. 0 -
7 Dobé Daniel 1 KEPVISELO
10 Vendég I1. _ 0 -
11 Gyallai Gabor Roland 1 BIZOTTSAGI TAG
12 Finta L4sz16 1 BIZOTISAGITAG
Cseke Tamas jegyzOkonyvvezetd

Késziilt: Nagyhegyes Ko6zség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Telepiilésfejlesztési Bizottsiga
2026. marcius 6-i rendkivilli iilésérdl, a Polgirmesteri Hivatal 4064 Nagyhegyes, Kossuth utca 2. szam
alatti tanacskozo termében.

Végh Laszl6

Szeretettel és tisztelettel koszontok mindenkit Nagyhegyes Kozség Onkorminyzatinak a
2026. matcius 6-i Telepiilésfejlesztési Bizottsagi iilésén! Kilon készontdm a mellettem helyet foglald
dr. Cs8sz Péter jegyz6 urat, Bajusz Istvanné polgirmester asszonyt, Cseke Tamés telepiilésfejlesztési
referenst, a széksorok kozott Kissné Toéth Emma gazdasdgi irodavezetSt, valamint a bizottsig
megjelent tagjait. Megallapitom, hogy a bizottsig 100 %o-ban hatarozatképes.

A mai nap napirendjei megkiildésre kerilltek a meghivé mellékleteként. Amennyiben el
tudjatok fogadni, kérem, szavazzatok igennel.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal a
hatéarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

17/2026. (I11. 6.) TFB hatarozat
Ideje: 2026 marcius 06 14:54
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszerti

Jegyz&konyv Telepiilésfejlesztési Bizottsag 2026. mircius 6. rendkiviili



Targy: napirendi pontok elfogadasa 2026.03.06.

Nagyhegyes Kozség Onkotmanyzata Képvisel6-testiiletének Telepiilésfejlesztési Bizottsaga a 2026.
marcius 6-i rendkiviili ilésének napirendjét a kovetkezSk szetint elfogadja.

Napirendi pontok:
1. A Hajdﬁszoboszléi Kistérségi Szociéh's Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont (HKSZK)
2. Az 6nkormanyzat 2026. évi koltségvetési rendeletének megalkotasa
3. Dontés a 0180/11 hrsz-0 ingatlan hasznositisarol
4. Dontés a Nagyhegyesi Reformatus Missziéi Egyhazkozség méltanyossagi kérelmérél

Végrehajtasért felelés: ~ Végh Liszl6 a bizottsig elnke

Hataridé: 2026. marcius 6.

Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tévol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

1. A Hajduszoboszl6i Kistérségi Szocialis, Csalad- és Gyermekjéléti Kézpont (HKSZK)
intézményi téritési dijainak feliilvizsgilata

Végh Laszlo

A nagyhegyesi téritési, dfjak kapcsan Holicsik Matianna intézményvezeté asszony
megkuldte szimunkra a 2026-0s évre vonatkozé javaslatit, melyek 2026. 4prilis elsejétsl lépnének
hatlyba. Uj jévedelemsavok lettek kialakitva, igy az alsé jévedelemsv lett igazabél kettéosztva. Igy
jobban megoszthaték a tethek az igénybe vevSk kozott. Részletesen nem kivanom minden
jovedelemsivnak az értékeit meghatirozni. A k6zépsé hirom jovedelemsav esetén a kettd kozott
Osszegek lesznek aranyosan elosztva. Tehat szocidlis étkezés tekintetében a legalacsonyabb savban
378 forint ellatdsi naponként a legmagasabban 725 forint. Az ebédszallitis 83 forint/ nap
héaztartisonként 127,2 forint/nap a legmagasabb jovedelmi savban. A hézi segitségnytijtas esetén
220 forint/gondozasi 6ra, a legmagasabb jévedelemi siv esetén pedig 380 forint/gondozasi 6ra
kertilne meghatarozasra.

Kérdezem a bizottsigot, hogy van-e a napirendi ponttal kapcsolatban kérdés vagy
felvetés? Amennyiben nincs, akkor indithaté is a szavazas.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal a
hatarozatot elfogadta.
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Szavazas eredménye

18/2026. (I11. 6.) TFB hatarozat
Ideje: 2026 marcius 06 14:56
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: a Hajduszoboszloi Kistérségi Szocialis, Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont
intézményi téritési dijainak meghatarozasa

Nagyhegyes Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testilletének Teleptilésfejlesztési Bizottsaga
elfogadasra javasolja a képviselé-testiletnek @ Hajdiszoboszlsi  Kistérségi  Sxocidlis, Csaldd-  és
Gyermekjoléti Kizpont intéményi téritési dijainak meghatdrogdsa” targyQ hatarozatot.

Végrehajtasért felels:  Végh Laszl6 a bizottsig elndke

Hataridé: 2026. matrcius 6.

Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Téavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

2. Az 6nkormanyzat 2026. évi koltségvetési rendeletének megalkotasa

Végh Laszlo

El626 bizottsagi iiléseken ezt mér titgyaltuk az akkori tényadatokkal, melyet egyébként a
képvisel6-testiilet a februri iilésén nem fogadott el. Ennek két indoka volt: egyrészt alpolgarmester
ttnak voltak médosité javaslatai, amelyek mér beépitéste keriiltek, de nem is ez volt a fontosabb
akadalya a koltségvetés elfogadisinak, hanem a mivel6dési hiznak a koltségvetése, hiszen a 2025-
6s év tényadatait figyelembe véve nagyon magasnak vélte a képviselo-testilet a 2026-os év
tervezetét. A miivel6dési haz kapcsin nyilvan a vezetdjét értesitettilk errSl, hiszen egyébként is itt
volt a képviselé-testiileti tilésiinkdn és modositisra kerilt az 6 koltségvetésiik is. A kordbbi
131.000.000 forintos éves koltségvetésitket nagysagrendileg 118.000.000 forintra redukaltik le. Ez a
személyi juttatasok tekintetében 440.000 fotintos csOkkentést, a dologi kiadisok tekintetében
7.900.000 forintot jelentett. Beruhazasi kiad4soknal 6.100.000 forintos csdkkenést eredményezett a
muvel6dési haz kapcsan.

Ha mir tgysem fogadta el a képviselé-testilet egyéb médositasok is eszkézdlve lettek a
koltségvetésiinkdén. Az @j allami timogatisok és kotelezettségek keriiltek bevezetéste. Az
otthontimogatassal kapcsolatos korminyrendeletnek készonhetSen 21.200.000 forint plusz
tdimogatas érkezett az Onkormanyzat felé. 7.900.000 forint kulturilis feladatok bétjellegi
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timogatdsira kaptunk pénzt, valamint beépitésre kerilt a Nagyhegyesi Sportcentrum
Spottegyestilet 2.500.000 fotintos rezsidijainak kifizetése is. A rendeletiinkben igy az 6nkormanyzat
koltségvetése 3.128.123.255 forintra rg bevételi és kiadasi oldalon is egyarant. Kérdezem a
bizottsdgot, hogy van-e a koltségvetésiink barmelyik pontjaval kapcsolatban kérdés vagy észrevétel?
Amennyiben nincs, akkor ezt a rendelettervezetet meg lehet szavaztatni.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazis eredménye

19/2026. (111. 6.) TFB hatarozat
Ideje: 2026 matcius 06 14:59
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Mindsitett

Targy: 4/2026. (III. 7.) énkormanyzati rendelete az onkormanyzat 2026. évi
koltségvetésérdl

Nagyhegyes Koézség Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének Telepiilésfejlesztési Bizottsiga
elfogadista javasolja a képvisel6-testiiletnek ,,4/2026. (IIL. 7.) inkorményzati rendelete ag, dnkormanyzat
2026. évi kiltségvetésérd]” elGtetjesztett rendelet tervezetét.

Vegrehajtasért felelés:  Végh Laszlé a bizottsag elnoke

Hataridé: 2026. marcius 6.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00

----- Napirendi pont-----

3. Déntés a 0180/11 htsz-a ingatlan hasznositasar6l

Végh Laszlé

A 0180/10-es helyrajzi szamt ,,G6lyasi iskola” értékesitése az idei év elején ment végbe.
Ezt az ingatlant Kosina Boglrka vevé meg is vésérolta, februir masodikin pedig a teljes vételarat
ki is fizette Onkormanyzatunk szamljara. A vevé februar 23-4n jelezte, hogy elézetes gondolataival
ellentétesen ez a terilet kisebb, mint amire & szdmitott, hiszen tgy gondolta, hogy az éptilet mellett
talalhato, a napirendi pontban targyalt 0180/11 helyrajzi szama ingatlan is hozzatartozik ehhez az
altala méar megvasarolt ingatlanhoz. Ebben egyébként tévedtek. Ez nem az onkormanyzat
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mulasztasa, teljesen egyéttelmiek voltak az ingatlan értékesitésének a feltételei. Akkot a vevd elsé
gondolata az volt, hogy visszalépne a vasarlastol. Erre egyébként lehet6sége van, de nem
kotelessége ezt a képviselé-testiletnek érvényesiten.

A mar végbement adasvételi szerz3dés utin, a jegyz6 Grék készitettek egy megoldasi
javaslatot ezzel kapcsolatban, hiszen amennyiben a vevs ezt a 0180/11-es helyrajzi szamu ingatlant
is meg tudn4 vasarolni, abban az esetben az 4ltala tervezett tevékenységet tudna ott folytatni. Ez a
terilet egy szanté 3-as mindsitésd 2226 négyzetméteres alapterilletd ingatlan. Ennek az
értékesitésérSl kellene ma donteniink. Két irdnyba mehet el a dontéshozatalunk: egyrészt, hogy
értékesiteni kivanjuk-e ezt az ingatlant. Amennyiben igen, akkor ott még két lehetéségiink van,
hiszen a foldteriletnek a vélhets ara 5.000.000 fotint alatti, igy vagy egy forgalmi értékbecslést
készittetiink errSl vagy egy sima értékbecslést.

Ezek nem feltétlen kotik meg a keztinket olyan tekintetben, hogy amennyiben a vevé €l a
vasatlasi szandékaval, nem feltétleniil fogja megkapni, hiszen egy szantérdl van sz6. Kérdezem a
bizottsagot, hogy mi a véleménye egyrészt az ingatlan értékesitésével kapcsolatban, mastészt pedig,
ha az értékesités mellett dontiink, akkor melyik iranyba kivantok elmenni?

Dob6 Daniel

Azt gondolom, hogy ha mir a régi terilettSl sikeriil végre megszabadulnunk, akkor ne
egy ilyen dolog legyen a gitja, tehit mindenképpen azt gondolom, hogy értékesitstk.
Mindenképpen az értékesités a j6 itdny ezzel kapcsolatban. Az, hogy az ,,a” vagy a ,,b” verzi6 az,
amelyik inkabb a métvadé: gondolom, mindenképpen fel kell ezt a teriletet becsiiltetnink, viszont
attdl fiiggetleniil, az még fgy is, ugy is kérdés marad, e tekintetben, hogy 6 fogja-e ezt a teriiletet
elvinnit.

Végh Laszld

Talin félreérthetSen fogalmaztam, de a ,,GOlyasi iskola” tertiletét, azt mat megvette,
tehat az az 6 tulajdona. Szetrintem is az értékesités mellett kellene dénteniink, mér csak amiatt is,
mert egyébként ezt a tertletet is értékesiteni akartuk. Hossza tivon mindenképpen az értékesités
mellett fogunk donteni és akkor valdban az eladni kivant érték meghatarozasa kapcsan kell
szerintem csak dontést hoznunk.

Finta Laszlo

Mindenképpen az értékesités a j6 irdny, tobb szempontbdl is. A ,,b” verzi6 annyival
elényésebb, hogy van egy olyan értékszam, amivel az 6nkormanyzat rendelkezhet, hiszen nem
biztos, hogy az ott meghatarozott értékszdmot kell betartani. Van egy olyan hivatalos papirunk
arr6l, ami azt jelenti, hogy az értékbecslés kimondja, hogy egyébként ez a forgalmi érték. Mivel
nem feltétleniil kell tartani ehhez az &nkorminyzatnak sajit magat ezért magit az értékesitést
véleményem szerint nem befolydsolja, de mégis van egy olyan hivatalos dokumentum, ami az
értéket mutatja.

Dr. Csész Péter

Csak annyit tennék, kiegészitésiil hozza, hogy az adé és értékbizonyitviny is hivatalosnak
tekinthetS, mert a kolléganének van olyan végzettsége a hivatalban, amivel azt ki tudja allitani.
Egyébként a masik bizottsag a ,,b” verziét javasolta, ettdl fiiggetleniil birmelyik elfogadhato.
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Végh Laszl6

Egyediili kérdés egyébként az értékbecslésnek a dfja lesz, amit nyilvan az ipatterileteknél
mar tapasztalhattunk. Ennek a teriletnek nem lesz ekkota az értékbecslsi dija. Az a kérdés
szetintem, hogy az értékbecsl6i dfj lesz-e magasabb vagy pedig a forgalmi érték meghatérozésa a
kollégand éltal. Azt nem tudom, hogy a két meghatirozasra keriil§ érték kozt egyébként lesz-e nagy
killonbség. Jegyz6 trnak mi a tapasztalata ezzel kapcsolatban?

Dr. CsGsz Péter

Talan szerencsésebb a ,,b” verzid. Azért is vazoltuk fel, mert jogszabaly szetint nem is
lennénk kotelesek, csak az adé- és értékbizonyitvanyhoz tartani magunkat, de talin, ha egy
,»klls6s” cég mondja ezt, akkor még a gyand arnyéka sem vetiilhet arra, hogy itt nem pontosan
kertilt meghatirozdsta az ingatlan értéke és azt koteles mindenki elfogadni. Itt nem egy olyan nagy
Osszegrél beszélink, 100.000-200.000 forint kb. az értékbecsld meghizasi dfja. Nem kértink még
arajanlatot, de az elmalt idGszakban voltak azért értékbecslések. A szakérté 4ltal kirendelt
igazsagligyi szakért6 volt kézel 600.000 fotint, bir ott t&bb teriiletrdl beszéltiink, eleve masabb
feladattal.

Végh Laszlé

Nem valtoztatnék a Pénzigyi Bizottsig dontésén. Ez szerintem a kovetkezetes
magatartis a legobjektivebb meghatirozdsa az értéknek. Amennyiben el tudjatok fogadni, akkor
értékesiteni kivanjuk, és a ,,b” opciéval.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkoddssal a
hatarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

20/2026. (IIL. 6.) TFB hatarozat
Ideje: 2026 marcius 06 15:08
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszera

Targy: a 0180/11 hrsz-0 ingatlan értékesitésre kijelslése

Nagyhegyes Kozség Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének Telepiilésfejlesztési Bizottsaga
clfogadisra javasolja a képviselS-testiiletnek ,,a 0780/ 11 hrsg-ii ingatlan értékesitésre kijelilése” thrgyt
hatirozatot, azzal, hogy az ingatlan értékét 6 honapnal nem régebbi forgalmi értékbecslés alapjan

hatarozza meg.

Végrehajtasért felelds:  Végh Liszlé a bizottsig elndke
Hataridé: 2026. marcius 06.
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Eredménye Voks: Szav%  Ossz%

Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartdézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
T4vol 0 0.00
Osszesen 5 100.00
----- Napirendi pont-----

4. Déntés a Nagyhegyesi Reformatus Missziéi Egyhazkozség méltanyossagi kérelmerdl

Végh Laszlo

Az el6z6 bizottsagi iiléseken a civil szetvezetek szakmai beszamol6jat értékeltik. Mat
akkor is felhivtuk a figyelmeteket arra, hogy pénzigyi vonatkozasban a vizsgilatot a belsé ellendt
végzi. Ennek az el6zetes vizsgalati eredménye megkiildésre keriilt mar korabban a civil szervezetek
vezetSinek. Marcius negyedikén elkésziilt a Reformatus Egyhazkozségre vonatkozo teljes
ellendrzési jelentés, amiben felhivta Nagy Csaba ellenér tr a figyelmet arra, hogy az egyhazkozség
200.000 forintot jogosulatlanul hasznalt fel. Fontos hangstlyozni, hogy nem rosszhiszemden jartak
el, hiszen felhasznaltak az &sszeget az egyhdz céljaira, csak ez a cél nem egyezett azzal, mint amite a
szerz6dés megkotésre keriilt. 1.000.000 fotintos timogatast igényeltek a templom feldjitasi
munkalataira. 800.000 fotintot valéban erre forditottak, ez a szamlikbdl és a szerzGdésekben is
kitGnik, de 200.000 forintot a szolgalati gépjarmiivik javitasi koltségeire hasznaltak fel. A bels6
ellent tGr javaslata, valamint nyilvin a jogszabalyok betartasinak figyelembe vételével a
dontésiinknek a jogszabalyoknak megfeleléen artl kell szélnia, hogy elutasitjuk a méltanyossagi
kérelmiiket, amivel az egyhizkozség vezetdje élt felénk.

Ez egyébként minden civil szetvezetre vonatkozik, és azt gondolom, egy kovetkezetes
magatartassal, hosszi tavon gondolkodva minden civil szervezetnél ezt érvényesiteniink is kellene.
Azt gondolom, nagyon kellemetlen az ligy, habar ezt Pénzligyi Bizottsagon is elmondtam, hogy
kicsit héhér szerepben érzem ilyenkor magam, és kellemetlendl is érzem magam minden ilyen
dontésnél. De azt mondtik, hogy nem kell. Tehit ha a jogszabalyoknak megfelel6en dontiink,
akkor sajnos el kell utasitanunk. Tehat méltinyossignak helye sajnos nincsen, de nagyon szivesen
fogadnam a bizottsig tobbi tagjinak a véleményét is esetleg ezzel kapcsolatban.

Dobé Daniel

fgy elsé megszélaléként rajtam is rajtam van ennek a terhe. Azért moralis szempontbol
ez lehet, hogy egy kicsit megkérdéjelezhetd, de az biztos, hogy nem morélis szempontok alapjan
kell dontéseket hoznunk, hanem a ]ogszabalynak valé megfelelések Gtjan kell ebben haladnunk. En
azt gondolom, hogy ebben talan a testillet és a hivatal is mindig rugalmas volt, hogyha ilyen
koltségeknek az atcsoportositasirdl volt sz6, vagy ebben kellett médositani. Ezt az Gsszeget nem
atra hasznéltak fol, amire kérték. Azt gondolom, hogy ebben meg kell lépniink azt, hogy akkor ezt
az Osszeget fizessék vissza, ami sajnédlatos és szomort. Az, hogyha ez ennyite hirtelen dontés volt,
hogy nem tudtak ennek utdnamenni, akkor azt nem lehet felroni az onkormanyzatnak. Ebben a
tekintetben fizessék vissza ezt az Gsszeget, és hogyha pedig legkdzelebb ilyen helyzettel talalkoznak,
akkor fontoljdk meg, egyeztessenck a hivatallal err6l, hogy ez belefér még abba a tdmogatasi
kateg6ridba, amire kérték az Gsszeget vagy sem. Amennyiben nem, akkor azt ne ezen a jogcimen
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végezzék el.

Végh Laszlo

Ha év kozben adédik egy ilyen nem vart kiadds vagy barmit esetleg olcsébban meg
tudtak oldani a templom feldjitisi munkélatait, akkor még lett volna lehetdség
szerzbdésmodositdsta. Ezt pénziigyi bizottsigi tlésen is elmondtam, hogy ismerve a bizottsagi
tagokat, meg nyilvan ismerve a képvisel6-testiilet Osszetételét, soha nem vagyunk annak ellenére,
hogyha adédik egy ilyen kellemetlen helyzet, hogy valamit 4t kell csoportositaniuk, és nincs mas
anyagi forrasuk erre, akkor ezt egy sima egyszet( szerz8désmoédositassal akdrmikor tudtuk volna
eszkoz6lni, és akkor most nem tilnénk itt. Pontosabban itt tilnénk, csak ezt a napirendi pontot nem
targyalnank, hiszen akkor nem lenne visszafizetési kotelezettsége.

Dobé Daniel

Az el6bb is elmondtam, hogy a jogszabilyi kereteknek megfeleléen kell eljirnunk, de
atté] fiiggetleniil kordbban is jottek mér killonbozs témakban méltinyossigi kérelmek, azonban
szetintem vannak olyan témak és esetek, amikor tényleg tudunk ebben mérlegelni, és vannak
esetek, amikor nem. Nem szabad szembe menniink barmilyen belsé ellendri informaciéval. Nem
akatunk senkit attdl elrettenteni, hogy most barmilyen méltanyossigban eljitjanak, de van olyan
dolog, ami felréhaté barkinek, és van olyan dolog, ami pedig nem r6haté fel. Ez szerintem most az
a kategéria, hogy itt ezt meg lehetett volna el6zni. Olyan helyzet okozta ezt, hogy itt 6k, most
ebbdl mindenképpen kiszorultak.

Végh Laszlé
Amennyiben nincs t6bb hozzaszolas, akkor indithatd a szavazés az elutasitasrél.

A Telepiilésfejlesztési Bizottsdg 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a
hatéarozatot elfogadta.

Szavazas eredménye

21/2026. (I11. 6.) TFB hatarozat
Ideje: 2026 marcius 06 15:14
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszert

Targy: a Nagyhegyesi Reformatus Missziéi Egyhazk6zség méltanyossigi kérelmének
elutasitasa

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisels-testiletének Telepiilésfejlesztési Bizottsaga
elfogadasra javasolja a képvisel-testiletnek ,.@ Nagyhegyesi Reformdtns Misszidi  Egybazkizség
méltanyossagi kérelmének elutasitisa” targya hatirozatot.

Végrehajtasért felel6s: ~ Végh Laszl6 a bizottsag elnoke
Hataridé: 2026. marcius 6.

Jegyzokonyv Telepiilésfejlesztési Bizottsig 2026. métcius 6. rendkiviili



Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%

Igen 5 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 5 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 5 100.00
Végh Laszlo

Ko6szonoém szépen mindenkinek az aktivitisat a mai teleptlésfejlesztési bizottsagi Glést
bezarom.

. ///l /
VZAW A o
Kordas Janos
bizottsag tagja
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