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Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
2026. junius 18. napjan tartott kézmeghallgatasa

JEGYZOKONYYV

Pult Név Voks Frakci6
1 Bajusz Istvanné 1 POLGARMESTER
2 Dr. Cs6sz Péter 0 JEGYZO
3 Végh Laszl6 1 KEPVISELO
4 Lajter-Hédos Loretta 1 KEPVISELO
5 Kordas Janos 1 KEPVISELO
6 Vendég 1. 0 -
8 Szatmariné Maté Fva 1 KEPVISELO
9 Buczi Zoltan Janos 1 ALPOLGARMESTER
10 Vendég I1. 0 -

Cseke Tamas jegyzbkonyvvezetd

Késziilt: Nagyhegyes Kozség Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének 2026. junius  18-i
kézmeghallgatasardl, a Polgarmesteri Hivatal 4064 Nagyhegyes, Kossuth u. 2. szam alatti
tanacskozé termében.

Bajusz Istvanné

Szeretettel koszontok mindenkit a mai kézmeghallgatison. Szavazasra bocsatom a
kézmeghallgatas tényét, napirendjét 17 6ra helyett 17 6ra 47 perckori kezdéssel. Aki el tudja
fogadni, sziveskedjen igennel szavazni.

A képviselG-testiilet 6 igen szavazattal, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodassal a hatarozatot
elfogadta, 1 f6 tavollét miatt nem szavazott.

Szavazas eredménye

97/2026. (VI. 18.) Kt. hatarozat
Ideje: 2026 junius 18 17:48
Tipusa: Nyilt

Hatarozat; Elfogadva
Egyszera

Targy: napirendi pontok elfogadasa 2026.06.18. (kozmeghallgatas)

Nagyhegyes Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a 2026. janius 18-i kézmeghallgatas
napirendjét a kovetkezok szerint elfogadja.

Napirendi pontok:
1. Beszamol6 az onkormanyzat 2026. évi tevékenységérol, valamint a 2026-2027. évi
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tervekrél
2. Lakossagi hozzaszolasok, vélemények, javaslatok meghallgatasa

Végrehajtasért felelGs: Bajusz Istvanné polgarmester
Hataridé: 2026. junius 18.

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%

Igen 6 100.00 85.71

Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 6 100.00 85.71

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 14.29
Osszesen 7 100.00

----- Napirendi pont-----
1. Beszamol6 az 6nkormanyzat 2026. évi tevékenységérdl, valamint a 2026-2027. évi
tervekrdl

Bajusz Istvanné

A testlleti munka 2026. majus végéig a kovetkezéképpen zajlott: 7 tilést tartottunk,
89 hatarozatot és 8 rendeletet hoztunk. A pénziigyi bizottsag 6 Glést tartott 43 hatarozattal, a
teleptilésfejlesztési bizottsag szintén 6 iilés és 48 hatarozatot hozott.

A 2025. évi zarszamadast elfogadtuk. A 2025. évi koltségvetés lényeges szamai a
kovetkez6k  voltak:  10.700.000.000  forint  bevétel, ebbsl  9.200.000.000  forint
bankbetétkonyvelés technikai adat miatt. A kiadas 11.500.000.000 forint. Ebb6l 10.000.000.000
tforint bankbetétkonyvelés technikai adat miatt van igy. A tényleges adatok konyveléstechnika
nélkal 1.500.000.000 forint. Ezt én sem nagyon értettem, de gazdasagi irodavezeténk
megmagyarazta, a Kincstar igy kéri. Ez mar igy volt tavaly is. A mult évi koltségvetési
maradvanyunk 788.000.000 forint volt, amit atkonyvelt a pénziigy erre az évre. A 2025. évi
szolidaritasi hozzajarulas 242.000.000 forint volt. Ha ezt még hozzaadjatok a 788 millibhoz meg
akkor nagyon jo kis szam j6tt volna ki. Takarékoskodtunk, meg forgattuk a pénzt.

A 2026. évi koltségvetésben 3.100.000.000 forint a bevétel és 3.100.000.000 forint
kiadas van tervezve. Tartalékba 394.000.000 forint van és a 2026. évi szolidaritasi hozzajarulas
223.000.000 forint.

A folyamatban 1év6 fejlesztések a kovetkezSk. Palyazatbol —finanszirozott
fejlesztéseink vannak, Top Plusz palyazat keretében a piac kialakitasa, amire kaptunk
154.000.000 forint tamogatast, de még mindig a kiviteli terv készitési szakaszban van. Ko6z6s
agrarpolitikai palyazat keretében a melioraciés ut aszfaltburkolasara 156.700.000 forint a teljes
koltség és ebbdl sajat forras 10.700.000 forint. Versenyképes Jarasok Program keretében a
masodik forduléba rendérségi gépjarmi beszerzésére kaptunk 15.000.000 forintot. A gépjarma
beszerzése folyamatban van, valoszinG szeptember harmincadikaig lesz meg minden. A
kamerarendszert idén fejeztitk be, 14 kamerat helyezttink el a kézség kilonb6z6 pontjain és arra
18.000.000 forintot nyertiink.

Onkormanyzati kéltségvetésbdl finanszirozott nagyobb fejlesztéseink a kovetkezdk:
A Kodaly Zoltan utca burkolatfelgjitasa 16.300.000 forint. A Bethlen utca burkolatfeldjitasa
16.000.000 forint, katyazas 3.000.000 forint. A Kossuth utcai parkolét bévitjik a jelenlegitél
egészen a Jozsef Attila utca sarkaig. 37.600.000 forint van ra tervezve. Kozvilagitast készitink
az Ibolya utcan 11.300.000 forintbdl. Ez egy nagyon régi adoéssag, hiszen évekkel ezel6tt mar
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akartuk, de sose kaptunk rd megfelel§ ajanlatot. Ovodai csoportszobat bévitink 35,5 milli6
forintbol. Szitkség van ra, mert a gyerekek 6 csoportban nem férnek el és tdlzsufoltan nem
lehetnek. A kavézora 40.000.000 forintot terveztiink. A Kosztolanyi emlékpark feldjitasara
8.700.000 forintot, a hivatali tet6 felgjitasara 33.700.000 forintot, és a rendezvényhaz konyha
felgjitasara 30.000.000 forintot. Ezeket a terveket nyilvan szeretnénk megvaldsitani, de nem
egyszerd. Reméljik, hogy mindent sikertl megvalositani, ha nem, akkor vissziik at a kovetkezé
évre. Ennyit kivantam mondani, vagy 6sszefoglalni, mert ezek a leglényegesebbek. Atadom a
sz6t a lakossagnak.

2. Lakossagi hozzaszoélasok, vélemények, javaslatok meghallgatasa

Nadasdi Péterné

Egy évvel ezel6tt, mindenki emlékszik ra, mikor itt voltunk Kovacs Lacival, hogy
milyen cstinya vitatkozas volt, illetve veszekedés, hogy a képvisel6-testiilet akkor azt tanacsolta,
hogy adjunk be egy kérvényt Ondknek, hogy a butiksoroknal létrejohessen a vegyes
telhasznalas, hogy lakhatas céljara is legyenek ezek engedélyezve. Mi ezt a legelsé kérvényiinket
megirtuk szeptember 15-én. Onék ezt a kérvényt nem kaptak meg. Azzal a kérdéssel fordulunk
Onékhéz, hogy az tizleteink vegyes funkci6ji besorolds kaphassanak, amely lehet6vé teszi,
hogy az ingatlanok ne csupan kereskedelmi, hanem lakhatasi célra is felhasznalhatok legyenck.

Ezek a butikok 1990 és 2000 kézott épultek. Mindegyik tizletben van kiilon vécé,
illetve vizesblokk. Sajnos a COVID utan ezek a helyiségeket nem lehetett kiadni tzleti célra.
Indoklasként szeretnék még kiemelni, hogy a vegyes felhasznalas hozzdjarulna a terilet
¢lhet6ségének és vonzerejének noveléséhez, a gazdasagi és lakoéfunkcidk rugalmasabb
Osszehangolasahoz, igy ezeket az épitményeket az emberek 6rommel bérlik. A bérlok is jol
jarnak, lakhatasuk megoldédna, az épiletek pedig nem allnanak tresen, nem romlana az
allapotuk, nem rontana a falu latképét, mert amiben nem laknak, azt természetesen nem is
apoljuk.

Nagyon hideg telunk volt, az egyik kedves tigyfelemmel mentem hazafele, aki fogta és
igy hatraesett. Azt hittik, hogy valamije biztos, hogy eltort, de még nagyon nagy szerencsénk
volt, mert felpattant és ment tovabb. Fogadjuk el azt, hogy ahol nem laknak, ott nem vagjak a
fuvet.

Ezt a kérvényt alairta a Vinko Kft, Melinda alairta, Bodnar Pista, illetve én. Erre mi
valaszt sem kaptunk erre a kérvényre. En tisztességesen bejottem jegyzé trhoz karicsony elétt.
Jegyz6 ur korrektil elmondta, hogy sajnos el6relépés az tigyben nem tortént, tehat nem tud mit
mondani nekem, de Onék ezt a kérvényt nem kaptik meg.

Tavasszal engem megkeresett Zsolt, illetve a Pista, és akkor mi irtunk meg egy Uj
kérvényt, az mar ott van Onok el6tt, és ezt is az dnkormanyzati képvisel6-testiiletnek cimeztiik.
Természetesen Ondk ezt se kaptik meg, és ebbe kérjiik, hogy legyenek szivesek médositani az
1/2013. (I. 20.) 6nkormanyzati rendeletet. A kérelminkben kértik, hogy engedélyezzék az
uzletek vegyes hasznalatat. 2025. november hé hatodikan a bizottsagi tlésen hibasan lett
beterjesztve. Onok elbtt szintén ott van, az alabbi szerepel bene: kéri a V3 épitési 6vezetben
lakéépulet épitési lehetéségének megteremtését az Onkormanyzat fé&épitésze. November
huszadikan modositasok nélkil a testillet ezt elfogadta. Ez azt sugallta, mintha mi 4j
lakbéhazakat akartunk volna épiteni, holott nem. Mi nem 4j lakéhazakat akarunk épiteni, hanem
az ott 1év, mar megépitett tzleteket lakhatasi célra szeretnénk bérbe adni. Kereskedelmi célra a
megvaltozott korilmények végett mar hossza idé 6ta nem tudjuk. A falunkban minden
ingatlanban mar lehet lakni, kocsmaban, viragboltba, satobbi, csak a butik soron nem. Mas tobb
ezres nagyvarosba, Balmazujvaroson, Debrecenben vagy Hajdiszoboszlon mindenki megfér
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mindenki mellett. Nagyhegyesen 2800 f6nél miért nem lehetséges? Miért bintetik a
tulajdonosokat, illetve a lakokat is? Ezért kérjiik a helyi 6nkormanyzati rendelet 5-6s pontjanak
modositasat, a Vt3-as 6vezetekben a lakoéptletek elhelyezését is.

A mi kérésiink miért nem jut el Onékhéz? Ennyit szerettem volna.

Bajusz Istvanné

Mi az, hogy nem jutott el a testilethez? Itt voltal egy éve kozmeghallgatason,
ugyanezt elmondtad. Masodszor pedig, hogy a rendezési terv modositasa tarsadalmasitasra jon
valamikor az 6sszel. Elmondtuk, hogy nem tudunk biztositani parkolasi lehet6séget, mert
minden egyes butikhoz akkor kellene parkolasi lehetSség, a lakohazaknal is van kocsibejaré.
Annak idején kifejezetten szolgaltato és kereskedelmi egységeknek lettek épitve ezek a butikok.
Elhiszem, hogy az id6 tdlhaladta, de biztos eljon majd az az idS, amikor ez megvaltozik.

Elmondtuk, hogy nem érdekel benniinket, lakjon benne, nem csinalunk semmi ilyet,
clfogadjuk ezt a helyzetet, de ha helybe hagyjuk, akkor megszegnénk az el6készitett rendezési
tervet, masodszor pedig egy id6 utan jonnének az uzlettulajdonosok, a lakékkal kapcsolatos
problémakkal, mint ahogy jottek is. A dontéstink a kereskedelmi egységeket védik.

Buczi Zoltan Janos

Szerintem rettent6 kévetkezetlen ennyi év utan, hogy ebbdl az tizletsorbdl lakéhazak
lesznek, de viszont meg lehet oldani, én biztos nem fogok ellenallni, hogy ez megval6sulhasson,
de ne ugy torténjen ez a dolog, hogy elfogadja a testilet és kész, hanem akkor dljink le
normalisan, tervezziik meg azt, hogy hol lesznek a parkolok stb.

Lassuk be, hogy itt vannak tzletek, aminek egy alternativ hasznositasarol beszélink,
ami egyaltalan nem probléma, mert ha én tzlettulajdonos lennék, biztosan nekem is az lenne az
érdekem, hogy tudjam hasznositani az tizlethelyiséget, ha mar tzletként nem tudom.

Az aggalyom az tzletek. Akik ugyanugy kezdtek ott tzleti tevékenységbe, mint barki
mas, aki itt jelenleg tulajdonos, 6k nem sértilhetnek, ez nagyon fontos. A tobbieknek pedig
akkor meg kell tudnunk teremteni a lehetéséget. Abban nem egyezhetiink meg kézfogassal,
hogy 6, hat most nincs parkolo, akkor oldjuk meg. Nem. Akkor rendbe kell tenni azt a
korforgalmi jelleget is, ami most nem muakodik, mert nem lehet ugy hasznalni, és akkor ki kell
alakitani neki parkoléhelyeket. En biztos, hogy nem vagyok ellene, a Jokai utcai parkolo is az
alapjan valosult meg, hogy beterjesztettiik, hogy legyen leaszfaltozva, mert akkoriban a testtlet
tObb tagja is azt mondta, hogy az a kavicsos ugy nem tokéletes.

Nadasdi Péterné

Ha igazabdl akarunk valamit, azt meg tudjuk oldani, csak akarni kell. En lennék a
legboldogabb, ha ki tudnam adni a kocsmat, mint régen mert vagta a fivet, takaritotta az utcat,
nem nekem kellett elmenni.

Buczi Zoltan Janos

Az anyag eddig Ibolya nénirdl szolt. En értem a dolgot, tehat 6riilok neki, ha
mindenki boldogul, csak ne azon lovagoljunk folyamatosan, hogy a fiivet vagni, havat seperni.
En a sajat részemrdl azt mondtam, hogy keressitk meg a megoldast, és akkor 1épjiink tovabb.
Ettdl tuggetlenil a véleményem az, hogy kévetkezetlen az tzleti célbdl létrehozott ingatlanokat
atmindsiteni, de ez az én véleményem. Nem kell tovabb erésiteni személyes indokokkal, mert
atjott a dolog mindenkinek, én benne vagyok, akkor oldjuk meg.

Szatmariné Maté Eva
En nem szeretném senkibe belefojtani a szot. Némi érdekellentétet vélek egyébként
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telfedezni, nem az itt Gl6k k6zott, hanem aki nem jelent meg az ingatlantulajdonosok kozul. Az
nyilvan nem biztos, hogy 6k oriilnének ennek a megoldasnak. Szerintem akkor tudunk ebben
gy érdemi dontést hozni, ha konstruktivan ilink le valamennyi partnerrel egy asztalhoz. En
ebben teljes mértékben partner tudok lenni, hogy hallgassuk meg mindenkinek a véleményét,
ami egyébként nem fog egyezni, hiszen akinek tresen all az ingatlana, annak az az érdeke, hogy
ki legyen adva akar tizletnek, akar lakascéla hasznalatra.

Amikor ez a butiksor éptlt, egy konkrét céllal épiilt, azért, hogy ott tizleti tevékenység
legyen végezve. Ez tovabb bévilt, mert az akkori ingatlanok nem voltak elegendéek, hogy
minden tzleti tevékenységet kiszolgaljanak. Tehat volt egy megnovekedett igény ra. Valtozott a
vildg, ez az igény vélhetéen most gy néz ki, hogy elmilt. En is azt gondolom, hogy akkor
valamilyen ko6zos megoldasra kellene jutni, hogy egyik fél se sériljon. Tehat se azok ne
sériljenek, akik Uzleti tevékenységet folytatnak, se az, akinek ez egy befektetése. Minden
befektets azt szeretné, hogy az & befektetett pénze valamilyen formaban megtériljon.

Valoban nem egyénileg és személyeskedve kozelitenénk meg ezt a dolgot, hanem
ennek egy atfogd koncepcio kellene, ami valos elérelépés lenne mind a két fél szamara. Az
onkormanyzat részér6l ez egy dontést igényel, hogy hajlandbéak vagyunk ebben tovabb
partnerként mikodni.

Jegyz6 turhoz lenne az a kérdésem, hogyha tételezzik fel, hogy itt sikertil majd egy
konszenzusra jutnunk, akkor, hogy megy ez tovabb? Benniinket felilbiralhat-e barki? Ha a mi
dontéstinket magasabb rendi jogszabalyok felilbiraljak, vagy magasabb szintG hatésagok
telilvizsgaljak, akkor hogyan tudunk tovabblépni? Tehat a Iépéseket is j6 lenne latni.

Dr. Cs6sz Péter

Azért kértem szot, mert a hivatal meg lett emlitve, mintha itt eltintetnénk a
beadvanyokat. Mindenkinek eljut mindenféle beadvanya a képvisel6khoz, ez is eljutott. Be is
tetszett csatolni, hogy megismerték a képviselok a kérelmeket, mert targyalta is 2025.
novemberében, ahol ebben a tablazatban mindenkinek az Osszesitett kérelme szerepel. Ott mar
annyit irt csak a tervezd, hogy valasz az 5. pont szerint, mert az On észrevételénél kifejtette
részletesen, hogy mir6l van sz6. A kérelmeket igy a képvisel6-testilet 100 szazalékban
megismerte, tudta, hogy mir6l van benne sz6 és annak megfeleléen hozott akkor dontést.
Tegytk tisztaba a dolgot, hogy a kérelmek eljutottak a cimzetthez, aki meg is ismerte azokat és
azok ismeretében hozott dontést.

Ha a képvisel6-testiilet majd valamikor gy dont, hogy az el6z6 dontését feltlirva
mégiscsak azt az utasitast adja a telepiiléstervezének, hogy itt mas 6vezeti el6irasok legyenek,
azt a zOld lampat adja meg, hogy itt helyben a helyl épitési szabalyzatnal, ha egy
rendeltetésmodositasra kertl sor, akkor emiatt ne akadjon el a folyamat.

Most folyamatban van Marton Miklosék tgyében az iroda lakdépiletté valod
atmindsitése. Kellett egy telepiilésképi véleményt kiadni a polgarmesternek. Nyilvan kiadja azt,
hogy rendben van, megfelel a helyi épitési szabalyzat el6irasainak, tehat résziinkrdl akadalya
nincsen, ha valahol megakad, akkor az nem helyben fog megakadni, hanem orszagos
jogszabalyoknak nem fog megtelelni.

Ugyanez torténhet ebben az esetben is, ha a képvisel6-testtilet modosit a szabalyzatan
- és akkor tegyiik fel, hogy lehet6vé teszi a lakéfunkciot is - ettdl fiiggetlentl, ha valamilyen
magasabb szintd jogszabalynak nem felel meg, akkor elakadhat a folyamat, tehat ez a kérdésre a
valaszom. Nem mi gancsoljuk el, vagy nem a képvisel6-testilet ezt a folyamatot, hanem
esetlegesen magasabb szintl eléirasba ttkozik.

Talan Onnek is elmondtam, hogy a telepiiléstervezével utdnajartunk, hogy maguk az
épuletek azok alkalmasak lakas atalakitiasara, ez talan nem Utkozik magasabb szintd
jogszabalyba, ezt megnézte. Azzal a részével valészindleg nem lesz gond, azt nem tudom, hogy
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az egyéb el6irasoknak (pl. mennyi zoldfeliletet kell, egyéb épitéshatdsagi el6irasok, parkolok
szama stb.) meg tud-e felelni.

Most a sajat épitési szabalyzatunk nem engedi, tehit ha Onok beadnak egy
rendeltetésmodositast, azt vissza kell dobni, mert azt kell valaszolni ra, hogy a jelenlegi
jogszabalyi kornyezetben nincs erre lehet6ség.

Fekete Zsolt

En csak egy picit targyilagossa szeretném tenni a dolgokat. Megnéztem a helyi épitési
szabalyzatot, és gyakorlatilag a konzekvenciara csak annyit szeretnék mondani, hogy
gyakorlatilag, amikor ki lett talalva a teleptilés épitési dolgai, az valamikor szerintem a 60-as 70-
szabalyzatba.

A Kossuth utca ingatlanai, mind vegyes tertiletbe tartoznak, egészen a kisboltig. Ott is
a boltig barhol ki lehet alakitani lakast a helyi épitési szabalyzatunk szerint, mint ahogy
megcsinaltak  a  volt  z6ldségest, barmelyiket lakoéingatlannak is lehet hasznalni. A
butiktulajdonosok érdeke sériilnek azzal, hogy itt lehet a falu elején, hatul pedig nem lehet. Ez
az egyetlenegy tertlet a kisbolt meg a kis butikok vannak Vt3-as besorolas ala rakva.

Semmi mast nem szeretnének a tulajdonosok, mint azt, hogy ezt a kereskedelmi
ingatlant ne csak kereskedelmire lehessen hasznalni. Az ingatlanokon a kézmuszolgaltaték nem
kotnek csak tzleti szerzédéseket, ezt ma tudjuk, hogy mit jelent Magyarorszagon, harom-
négyszeres arat, a gaz esetén hétszeres arat. A hasznositason tul ez is egy érdek, ugyhogy

Az élet azt a 90-es évekbeli elképzelést szerintem meghaladta, de én nagyon oOrilok
neki, ha kérbe tudjuk jarni, és mindenkinek a véleménye szamit, tehat a presszonak, a boltnak, a
z6ldségesnek, mert kell tudni egyiitt élni, mint ahogy Debrecenben, Szoboszlon, ahogy Ibolya
néni mondta. Az, hogy milyen kialakitas, nyilvan ezt a szakemberek fogjak tudni, hogy milyen
kialakitasi modok kellenek, nyilvan azt tiszteletbe kell tartani.

A helyi épitési szabalyzat szerint kialakithat mindenféle olyan melléképtletet, kamrat,
tehat ugyanazokat, mint én a sajat ingatlanomon, azt ugyanugy meg lehessen csinalni ott a
butikoknal is. Nem tudom miért lett kivéve egyébként az, hogy a Vt3-asra kilon szabalyok
vonatkoznak. Oriilnék neki, ha tényleg minél t6bb véleményt hallgatnank, és Ibolya néninek az
a gondja, a tavalyi évbe rosszul lett megfogalmazva a beadvany és onnantdl sziletett egy
szakért6i vélemény és gyakorlatilag innentSl nem tudott tovabb gérdilni a folyamat, nem tudott
kapni egy szélesebb tarsadalmi nyilvanossagot. Azért jottink ide, hogy ezt a tarsadalmi
nyilvanossagot megnyissuk és tényleg egy értelmes parbeszédet tudjunk folytatni az elény6krdl,
hatranyokrol, hogy mindenki megelégedésére, mindenkinek az érdekei a leheté legnagyobb
mértékben tudjanak érvényesiilni a j6vSben.

Bajusz Istvanné

En tgy gondolom, hogy ma biztos nem fog eldélni, mert kérbe kell jarni jobban,
hogy mi legyen. A jelenlegi szabalyozas szerint viszont nem lehet. Azért kell korbejarni
egyaltalan lehetséges-e mert azt konnyt mondani, hogy lehet, meg mashol mtkodik, de ez mind
eleve kereskedelmi egységeknek volt szanva. A legbelsé jar legrosszabbul, mert ha a masik kett6
elbarikadozza, akkor az lesz a baj.

Lajter-Ho6dos Loretta
Nagyon jol 6sszefoglaltad Zsolti ezt az egészet. Nagyon értelmes volt, és ezt, ha barki
visszahallgatja tényleg mindenki tisztaba keriil ezzel a helyzettel. En se vagyok ellene annak,
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hogy konszenzusra jussunk, legyen egy érdekegyeztetési forum, minden, aki ott van, mondja el
6 is, hogy ezt 6k hogy latjak és nézzink utana a jogi hatterének, hogy akkor ezt hogy lehet
megvalositani. Nm vagyok ellene ennek az egésznek, igazabdl nekem ennyi jott le ebbdl a
dologbdl.

Nadasdi Péterné
Nem értek valamit, Ha be akar menni hatul nem tud bemenni, mert Biré Zoli lezarta
a kerttel.

Bajusz Istvanné
Jogszabaly szerint biztositani kell az els6 és hatsé bejarast. Nincs biztositva, mert Zoli
is lezarta azt a részét, Feri is lezarta a sz€Els6t, egyedil Jani nem tudta lezarni.

Nadasdi Péterné
Ha eladasra keriilnének djra butikok lennének, akkor kimondja az ANTSZ, hogy arut
feltélteni boltokban csak hatulrél lehet. Most akkor, hogy tolti fel hatulrdl a boltjat?

Buczi Zoltan Janos

Ott tartunk, hogy rendbe akarjuk rakni szabalyosan, akkor a felét le kell bontani. Ahol
nincs atjaras, azt le kell bontani, az ajtét megnyitni. Minden-minden szabalytalan. Az lenne a
legtisztabb, ha mindenki igy elmenne a dolgara, mindenki csinalna a sajat Uzletét ugy, ahogy
eddig, csak valéban jogos, hogy nem tudsz kézmuveket lakossagi szinten igényelni és fizetni, de
minél szabalyosabban megyiink, akkor annal rosszabb lesz. En mellettetek vagyok, marmint a
megoldas mellett, de nincs jelenleg javaslat. Dertilnek ki a folyamatos szabalytalan beépitések,
nem tudok mit csinalni, azokba akkor meg bele kéne allni.

Bajusz Istvanné
Te hiaba kétsz kompromisszumot, ha magas jogszabaly, meg nem engedi.

Buczi Zoltan Janos

Nem ismerjiik a véleményét a vallalkozoknak, akik nincsenek itt. Ha csak egy kozulik
beleall, akkor megint ugyanott vagyunk. Ti ismeritek-e az 6 véleménytket vagy allaspontjukat?
Ha &k beleallnak, akkor azzal mi mit tudunk kezdeni?

Fekete Zsolt

Azt gondolom, hogy jogszabalyokkal azt a fajta dolgot szerintem Szoboszlorél,
Debrecenbdl tugy, ahogy Eva néni mondta, korbe lehet bastyazni, hogy az egymas mellett val6
¢lésnek az alapvetS feltételei biztositottak legyenek. Aki szandékosan akar kart okozni a
masiknak, azt soha nem fogjuk tudni megakadalyozni, de alapvetSen azt gondolom, hogy a
tobbségi szandékot kell nézni. Kirfvé esetek mindig lesznek, mindig lesznek olyan szomszédok,
akik nem akarjak a szomszédjogokat megfeleléen. Egymas mellett tud élni egy tzlet meg egy
lakééptlet is.

Fekete Zsolt
Nagyon 6riilék neki, hogy elindult legalabb a diskurzus ebbe az iranyba.

Szatmariné Maté Eva
Régbéta megy ez a dolog mar, hogy mindenki azt csinal, amit akar. Elindult egy
folyamat, ami mar akkor csirajaban kellett volna kezelni, és utana ez igy sorra alakult ki.
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Probaljunk meg valahogy leiilni egymassal, hogy résziinkrél ne legyen annak akadalya, hogy
akkor valamilyen parbeszéd induljon el. Majd ha ezt magasabb rendi jogszabaly vagy barmi
megakasztja, akkor majd nyilvan tovabb kell gondolkodni, hogy hogyan lehet ezen tullépni vagy
egyaltalan valamit kitaldlni. Részemrdl a parbeszéd hive vagyok. Ertem polgirmester asszony
aggalyat, hogy nem ez volt a cél, hogy benne van a pakliban, hogy még tébb tzlet sznik meg,
de ahogy Zsolt is mondta, ha az élet feltlirja az elképzelést, akkor azt sajnos felilirja. A helyi
gazdasagfejlesztés célja az lenne, hogy a helyben termelt jovedelem minél nagyobb szazalékban
itt maradjon a teleptilésen, de ha nincs olyan vallalkozas, aki fenn tudja magat tartani, akkor az
sem egy j6 megoldas, hogy akkor ehhez asszisztalunk, hogy akkor ott maradjon tiresen.

Bajusz Istvanné

Volt olyan, aki megkérdezte télem, hogy miért asszisztalunk mi ahhoz, hogy
telvasaroljak és kiadjak? A lakossag egy részének ez a véleménye. Tartok attol, hogy akkor
jonnek majd a bajok, ha vegyes évezetté lesz nyilvanitva. Igy is megvoltak az eléirasok, csak
nem tartotta be senki. Mi meg nem akartunk rosszat. Melinda koltozott be els6nek, tudtunk
réla, de nem akartunk rosszat.

Mosekné Kerekes Melinda

En jottem ide lakni, nem volt meg minden. Nagyon jol érzem magamat ott ahol
vagyok. En vagyok igazdbél az elinditéja ennek az egésznek. Johiszemiséggel vettem meg és
alakitottam at, tehat nem volt ebben nekem rossz szandék vagy barmi. Szerintem jéindulat kell
chhez az egészhez. Ha akarunk valamit meg lehet oldani, nem bantani kell egymast, egymas
mellett élni kell, mert az emberek bantjak egymast folyamatosan. Nem bantani kell egymast,
hanem egymas mellett élni és boldogan élni egymas mellett, ahogy régen. Talan ez most nincs
meg, de igyeksziink, hogy ott legytink ezzel a dologgal.

Nekem senkivel semmi bajom, én mindenkivel kij6vok, jol érzem ott magam. Nekem
nincsen pénzem ahhoz, hogy én egy masik hazat vegyek.

Dr. Cs6sz Péter

Annyit akartam kiegészitésképpen, hogy szoba keriilt, ha legalizalasra kertil majd ez az
allapot, akkor azzal legyen mindenki tisztaban, hogy ha az ¢épitéshatésag olyan
szabalytalansagokat talal, amirdl itt most sz6 esett, akkor a tulajdonos arra lesz kotelezve, hogy
ezt bontsa el, azt a részt falazza be stb. A kovetkezetesség miatt mondom, hogy el6johetnek
olyan dolgok, amikhez a legnagyobb jéindulattal a képvisel6-testiiletnek nincs rahatasa.

Itt az a baj, hogy elindult egy ilyen folyamat, amit most meg kellene valahogy oldani.
Szerencsésebb lett volna gy inditani, hogy bemegyek a hivatalba, megkérdezem, és akkor azt a
valaszt kapom, hogy a helyi épitési szabalyzat szerint itt nem lehet lakas. Akkor nyilvan vissza
lehet kérdezni, hogy ,,és mit lehet tenni annak érdekében, hogy itt lakas legyen”? Akkor elindul
egy parbeszéd, ami mindezeket megel6zi, és domindelv-szertien akkor nem kezdi el mindenki
kiadni a mostani allapot szerint illegalisan.

Most benne vagyunk egy U rendezési terv készitésében, amit akar mar idén el lehet
fogadni. Ha minden jol alakulna, akkor ez még alakithaté. Ki kell talalni, le kell tilni, hogy mik a
szandékok, vagy ujra kell akkor gondolni ezt a képvisel6-testileti dontést és akkor azt az
utasitast kiadni a teleptiléstervezének, meg megbizott f6épitésznek, hogy akkor ezt a pontot
vagy azt a részt masképp tervezze. Miért ne mennénk elébe, ha most erre van lehet6ség? Eddig
mas volt az allaspont, azt kellett végrehajtani a hivatalnak.

En tgy tudom, hogy kész van a telepiiléstervek nagy része, de bele lehet még nytlni.
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Bajusz Istvanné
Azt szeretném kérdezni, van-e valakinek a jelenlévék kozil mas jellegt kérdése, ami
nem érinti a kereskedelmi egységeket?

Nadasdi Péterné

Amikor én ezeket a papirokat vittem alairattatni az egyik holgyhoz, aki két kicsi
gyerekkel lakik ott a butik soron, akkor azt mondta nekem a hélgy, hogy kért volna egy doboz
szaloncukrot és az 6nkormanyzat azt mondta, hogy neki nem jar az a szaloncukor. En
szerintem karacsonykor még annak az embernek is adunk egy kis ajandékot, aki arra nem
jogosult.

Bajusz Istvanné

Volt egy olyan dontésiink, hogy lakdingatlanonként egy csomag jar. Az el6z6 évbe
még a Keletire is vittiink, aki ott lakik, de volt egy ilyen dontésiink, hogy csak lakéingatlanba
adunk.

Dr. Cs6sz Péter

A jogszabalysértés, az karacsonykor is jogszabalysértés, ezt tudom valaszolni. Ez a
kovetkezetlenség megint. Ha le van irva az, hogy lakéingatlan, akkor amig ezek az ingatlanok
nem lakéingatlanok, akkor egyszerlen nem jar. Nem azért, mert rosszindulatd a képvisel6-
testiilet, hanem azért, mert ha van egy szabaly, akkor azt most vagy betartjuk vagy felesleges
szabalyokat hozni, mert ugyis athagjuk.

Ha az 6nkormanyzat kezdi el athagni a szabalyait és az 6nkormanyzatra is ugyanazok
a jatékszabalyok vonatkoznak, az nem j6 tzenet. Valamelyik nap kaptunk jelzést, hogy
parlagfiives az onkormanyzati tertlet a Veres Péter utca végén. Azonnal intézkedtiink, mert
nem néz ki jol, ha megkoveteljuk a lakosoktdl, hogy vagjak le a parlagtiivet, akkor az
onkormanyzatnak is példat kell mutatni.

Amig az van odairva, hogy lakoéingatlan, addig lakéingatlanra jar a karacsonyi
tamogatas. Ha van moédositasi igény, akkor bevissziik, rendeletmédositassal megvaltoztatjuk és
onnantol kezdve lehet adni barkinek, csak ha nem jar, akkor nem jar. Tehat ez ennyire egyszert.
Ha ez most kicsiben nem miakédik, akkor nagyban sem fog mtkoédni és ugyanigy
kovetkezetlen lesz. Valtoztatni kell akkor azon a rendeleten, hogy akkor jarjon mindenkinek, ha
van ilyen igény.

Németi Beata

Kaphatunk-e arra egy igéretet, hogy akkor az Osszes tulajdonos ide eljon, hogy
egyaltalan keriiljon mar mindenki képbe, az is, aki itt van, az is, aki nincs, hogy mi az, amit lehet,
mit nem lehet, hogy lehet és akkor csindljunk mar ennek egy vazat. Hogyan lehet valahol
elkezdeni? Jussunk el egyaltalan odaig, hogy meg kell beszélni egy idépontot, ahol itt van a
megbizott f6épitész, a telepuiléstervezd, meg mindenki.

Bajusz Istvanné

Most itt azon tanakodunk, hogy mikor legyen ez a fajta megbeszélés, mert itt kell
lenni mindenkinek, jon a nyar, mindenki megy szanaszét. Korbe kell jarni a f6épitésznek is,
hogy mit lehet, mit nem.

Dr. Csész Péter
Talalni kell egy férumot, amikor 6sszehivjuk a tulajdonosokat, vagy a tulajdonosok
nagy részét, ahol itt van a megbizott f&épitész és a telepiiléstervez6, 6k elmondjak
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épitéshatésagilag mit lehet, mit nem lehet. A kérdéseket fel lehet tenni, itt van a képvisel6-
testiilet valamennyi tagja és akkor utina abbdl lehet egy anyagot csinalni.

Azt gondolnim, féleg az épitéshatosagi tésztdl, nkormanyzati oldalrél legyen itt a
teleptiléstervez6 és akkor 6k tudjék a hatilyos jogszabalyi el6irdsokat, hogy mit lehet, mit nem
lehet. A testiilet laikus ebbdl a szempontb6l, meg én is.

Akkor eld6l a kérdés, mert valdszinfileg megoldas nem lesz, ami mindenkinek
egysegesen jO, mint ahogy ez 4ltaldban a nagy szamok torvénye alapjin igaz az egész telepiilésre
folytonosan. Olyat nehezen fogunk talilni megoldast, ami mindenkinek j6 lesz. Olyat kell
talalni, ami a tobbségnek vagy a nagyon nagy tobbségnek j6 és megfeleld.

Szatmatiné Maté Eva
Minden tulajdonosnak meghivét kell kildeni egy idéponttal, akit érdekel, az ugyis el
fog jonni.

Bajusz Istvanné

Legel6szor a f6épitészt kell megkeresni, meg a telepiiléstervez8t, mondjanak egy
idépontot, mikor érnek rd. Nyiron nem szoktunk testiiletit tartani, de etre dssze lehet jonni.
Szetetném, ha minden képvisel6 itt lenne, de nem latok lehet8séget arra, hogy a nyiron ez
tendbe megy, mert ki erre megy, ki arra megy, mindenkinek van dolga. Legkorabban én
szeptember elejét litom egy ilyen egyeztetéste, mert van valamilyen céldituma az
teleptilésrendezési tervnek.

Dr. Cssz Péter
Egy-két honapot, ha cstszik, az nem annyira tdl nagy, abbél semmi baj nem
szarmazik.

Bajusz Istvanné

Higgyétek el, hogy nem rosszindulat beszél belSliink, de nem, mert annyi ttkézével
talalkozunk és akkor, amikor letilsz, mar mikor konkrétumok jonnek, hogy na ezt ezért nem
lehet, azt meg azétt nem lehet. Van-e valakinek valamilyen mas jelleg(i kérdése?

Szatmariné Maté Eva

Reflektalva arra, hogy nagyon szép lett a kivézo eltti teriilet, tgyhogy igazan tide
szinfoltja lesz maga az épiilet is, meg az elbtte 1évé park is a teleptilésnek, ugyhogy gratulilok a
jelen 1év6 kivitelez6nek Téth Tibornak.

Bajusz Istvanné

Tibinek mondtam, hogy amikor a papirokat hozta, hogy valami csoda késziil. Még
nincs befejezve és reméljik, hogy a lakossdg 6réméte szolgal és nem fogjak tonkre tenni. Ha
nincs mas, akkor én koszonom mindenkinek az aktivitast, a jelenlétet, bezarom a
kozmeghallgatist is.

i ] Dr. CsGsz Péter
polgarmester ' & iegyzd
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